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ROZSTRZYGNIECIE RADY MIASTA NOWY TARG
O SPOSOBIE ROZPATRZENIA NIEUWZGLEDNIONYCH | CZESCIOWO
UWZGLEDNIONYCH UWAG ZGLOSZONYCH DO PROJEKTU ZMIANY
STUDIUM UWARUNKOWAN | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA NOWY TARG

Uwaga: nr uwag, zgodnie z numeracja w wykazie uwag wniesionych do projektu zmiany Studium
uwarunkowan ikierunkéw zagospodarowania przestrzennego, wylozonego do wgiadu publicznego
w dniach od 4 paZzdziernika 2018 r. do 31 pazdziernika 2018 r. oraz w dniach od 23 maja 2019 r. do 13
czerwca 2019 r.

Uwagi nieuwzglednione i uwzglednione czesciowo zlofone w trakcie pierwszego wyloZzenia projektu
zmiany studium do wgladu publicznego.

Uwaga nr 1 dotyczy zmiany dzialek nr 7817/1, 7818/1 na dziatki budowlane.

Uwage czeéciowo uwzgledniono, wlaczajac czesé dzialki 7817/1 znajdujacy sie przy istnigjgce] drodze
i sgsiadujgca z istniejgca zabudowg przysiotkowa do terenéw oznaczonych symbolem 3.MN. Dalsze
poszerzanie terenéw budowlanych jest niewskazane | sprzeczne z opracowaniem ekofizjograficznym
okreslajacych przyrodnicze predyspozycje terendw oraz wnioskami Dyrektora GPN-u — dzialka znajduje sie w
otulinie Parku.

Dodatkowo, z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania
nowych terendow przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagt na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego | wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca.
Wyznaczenia nadmierne] powierzchni terendw pod zabudowe, w szczegdlnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikéw, powodujgc iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowalne.

Uwaga 2 dolyczy przeznaczenia dziatki nr 9118/7 na tereny budowiane lub letniskowe (budynek drewniany
letniskowy o pow. 36 m?). Na sgsiedniej dzialce nr 9118/6 stoi budynek mieszkalny jednorodzinny.

Uwaga jest w czeéci bezprzedmiotowa. Wschodnia czesc dziatki o powierzchni okolo 22 aréw polozna jest w
terenie oznaczonym w projekcie studium symbolem 1a.MN. Pozostata czesc dziakki zlokalizowana w sasiedziwie
terendw tednych zaliczona zostala do terendw rolnych oznaczonych symbolem RM.

Uwaga nr 3 dotyczy przekwalifikowanie dzialki nr 2088 na budowlang z uwagi na zaliczenie sasiednich dziatek do
terendw budowlanych.

Uwaga nieuwzgledniona. Dzialka w wiekszosci swojej powierzchni znajduje sig w strefie obudowy ekologiczneg]
potoku Klikuszowka oraz w terenach szczegolnego zagrozenia powodzig, wyznaczonych przez Dyrektora RZGW
w ,Studium ckreslajacym granice obszaréw bezposredniego zagrozenia powodzig dla terendw obwatowanych i
niechwatowanych w zlewni gornego Dunajca do uj$cia Popradu”. Pozostata czes$é dzialki potozona poza ww.
terenami z uwagi na swoje paramelry nie spelnia warunkéw dziatki budowlanej.

Uwagi nr 4, 22 dotyczg zmiany przeznaczenia dziatki 3400 z rolne] RZ1 na RZ2 lub budowlang, z uwagi na
istniejacy na dzialce drewniany budynek. Uwaga dotyczy tez mozliwosci rozbudowy istniejgcego budynku oraz
realizacji nowych budynkdw rekreacyjnych na dzialce nr 3400.

Uwagi bezprzedmiotowe. Nie dotycza ustalen projektu studium tylko planu miejscowego. W projekcie
studium uwagi sg juz uwzglednione poniewaz dzialka zaliczona zostata do terendéw oznaczonych symbolem
RM, w ktarych: ufrzymuje sie istniejacq zabudowe z mozliwoscig poprawy standardéw fjef funkcjonowania.
Dopuszcza sie wyznaczenie w miejscowych planach zagospodarowania pizestrzennego terendw dia lokalizacji
zespolow budowniclwa rekreacji indywiduainej nie wyznaczonych na rysunku studium, jednak nie wigkszych niz
dla 5 budynkdw z uwzglednieniem zachowania powierzchni biologicznie czynnej na nie mniej niz 60%
powierzchni dziafki lub terenu inwestycfi oraz granicznej wysokosc budynkow wynoszgeef 8 metrow”.




Uwagi nr 5 i 21 dotycza zwickszenia powierzchni budowlanej na dzialce 276211 | 2762/2 w miejscu oznaczonym
RZ 1, oraz zwiekszenia kubatury budynku gospodarczego z 800 m” na 1500 m°. Uwagi dotycza tez poszerzenia
terenu budowlanego na dziatkach nr 2762/1, 2762/2 oraz zwiekszenia kubatury budynkéw gospodarczych do
1500 m” lub 2000 m® w celu postawienia hali typu lekkiego do ujezdzania koni.

Uwagi bezprzedmiotowe. Nie dotycza ustalert projektu studium tylko planu miejscowego. W projekcie
studium wnioskowany feren zaliczony zostal do terendw oznaczonych symbolem 3.MN, w ktdrym
dopuszcza si¢ lokalizacje ustug turystycznych.

Uwagi nr 6, 20 dotyczg zamiany dziatki 2756 na dziatke budowlang — przeznaczenie pod zabudowe rekreacyjng
fub jednorodzinng w jej niezalesionej czeéci w celu realizacji budynku jednorodzinnego.

Uwagi nieuwzglednione. Dziatka w wickszo$ci swojej powierzchni stanowi grunt leény, a niewielkie niezalesione
jej fragmenty zawierajg sie w sfrefie ekotonowe] ww. kompleksow leSnych. W opracowaniu ekofizjograficznym
dziatka w calo$ci zaliczona zostata do chronionego przed zabudows kompleksu A1 - gorskiego o wybitnych
walorach przyrodniczo — ekologicznych.

Uwaga nr 7 dotyczy przekwalifikowania dziatki or 1131/1 na teren zabudowy mieszkaniowej, ustugowsj,
rekreacyjngj i drobnej wytworczosci (w planie obowigzujacym jest to teren MN/U.4), a w sgsiedziwie powstaje
osiedie domow jednorodzinnych,

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka zostala w polowie wlgczona w Studium uwarunkowarn
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ do terendw 1.MN. Dalsze poszerzanie terendw
budowlanych jest niewskazane i sprzeczne z opracowaniem ekofizjograficznym okreélajgcych przyrodnicze
predyspozycie terendw. Wylgczona z zabudowy czesé dzialki znajduje sie w obszarze lokalnego ciggu
ekologicznego w zasiegu kompleksu B1 — podgérskiego o wysokich walorach ekologicznych,

Dodatkowo z punkfu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznhaczania nowych
terendw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego | wskaZniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajgce] na jednego mieszkanca.
Wyznaczenia nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowe, w szczegdinosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikéw, powoduige iz w efekcie
ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowalne. Ponadto istolne
ograniczenie dla poszerzania terendw mieszkaniowych na analizowane] dzialce oraz dziatkach sasiednich
stanowi projektowany odcinek nowej Zakopianki | zwigzana z tym ucigzliwosé ww. drogi.

Uwaga nr 8 dotyczy przekwalifikowania dzialek nr 7779/5, 7779/6, 7810 na tereny zabudowy mieszkaniowe.

Uwaga jest bezprzedmiotowa dla zainwestowane] czedci potudniowej, dziatki nr 7779/6 (dawny nr 7779/5),
pontewaz jest ona polozna w projekcie zmiany studium w terenie oznaczonym symbolem 3MN.

Uwaga nieuwzgledniona dia poszerzanie terenéw wskazanych do zabudowy na pozostalej czesci dziatki
onr 7779/6 (dawny nr 7779/5) oraz 7810 poniewaz jest to sprzeczne z uwarunkowaniami
ekofizjograficznymi oraz wnioskami Dyrektora GPN-u, ktdre wplynely po zawiadomieniu o przystapieniu do
sporzgdzenia zmiany studium. Wnioskowany teren zlokalizowany jest w otulinie GPN-u, czesciowo w obszarze
Natura 2000. Ponadto czesciowo wnioskowany teren stanowi grunt leény, a w opracowaniu ekofizjograficznym
w calosci znajduje sie w kompleksie A1 - gorskim o wybitnych walorach przyrodniczo — ekologicznych.
Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jesi ograniczenie wyznaczania nowych
terendw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowana do studium analize przyrostu
demograficznego i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadaigeej na jednego mieszkanca.
Wyznaczenia nadmierne] powierzchni terendw pod zabudowe, w szczegdlnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowac¢ znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujac iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 9 dotyczy przekwalifikowania dziatki nr 8887 na teren zabudowy mieszkaniowej, ok. letniskowej.

Uwaga nieuwzgiedniona. Dziatka w calosci znajduje sie w granicy otuliny GPN- u i zawiera sig w strefie
ekotonowej od kompleksow lesnych. W opracowaniu ekofizjograficznym dzialka w calosci zaliczona zostala do
chronionego przed zabudowg kompleksu A1 - goérskiego o wybitnych walorach przyrodniczo — ekologicznych.
Poszerzanie terenéw wskazanych do zabudowy na wnioskowang dzialke jest sprzeczne z uwarunkowaniami
ekofizjograficznymi oraz wnioskami Dyrekiora GPN-u, kidre wplynely po zawiadomieniu o przystgpieniu do
sporzadzenia zmiany studium.

Uwaga nr 10 dotyczy przekwaiifikowania dzialki nr 9083/4 na teren zabudowy rekreacji indywidualnej.




Uwaga jest bezprzedmiotowa dla wigkszosci powierzchni dziatki, kidra w projekcie studium zaliczona
zostata do terendw wskazanych do zabudowy oznaczonych symbolami ML i 1MN. Ponadto uwzgledniajgc uwage
ww. teren ML poszerzono do granic dziakki.

Uwaga nieuwzgledniona dla czesci dzialiki, ktdra stanowi grunt lesny.
Uwaga nr 11 dotyczy wigczenia dzialek nr 1033, 1034 w calosci do kompleksu B3 — podgérskiego osadniczego.

Uwaga nie dotyczy ustalen projektu studium tylko opracowania ekofizjograficznego. W projekcie zmiany
studium ww. dziatki w czesci przylegajacej do drogi wilaczone zostaly do terendw 3.MN

Uwaga nr 12 dotyczy wilgczenia dziatek nr 3712, 3714 do terendw zabudowy mieszkaniowej. Dzialki te lezg
w bezposrednim sasiedztwie terenow zabudowy.

Uwaga nieuwzgledniona. Dzialki zlokalizowane sg w terenach otwartych poza obszarami zainwestowanymi
i w znacznej od nich odleglosci. Z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie
wyznaczania nowych terendw przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi ha opracowang do studium analize
przyrostu demograficznego i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terenéw pod zabudowe, w szczegdlnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, wymagajgeych budowy nowych drég i sieci infrastrukfurainych moze skutkowad znacznym
przekroczeniem ww, wskaznikow, powodujac iz w efekcie ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu
zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 13 dotyczy wigczenia czesci dzialki nr 6000/1 do terendw zabudowy mieszkaniowej. Sasiednie dzialki
od strony péinocnej, poludniowe] | wschodnig] stanowig wlasnoéé autora uwagi | zostaly przeznaczone pod teren
budowlany. Autor uwagi planuje scalenie | wtorny podzial geodezyjny tych dziatek wraz z dziatkg nr 6000/1 w celu
uzyskania nowych dzialek o parametrach umozliwiajgcych racjonalng zabudowe.

Uwaga jest bezprzedmiotowa dia zachodniej czesci dzialki, ktéra w projekeie studium zaliczona zostala do
terendw wskazanych do zabudowy oznaczonych symbolem TMN. Z zabudowy wylaczona zostata wschodnia
czebdé dzialki, kidra w opracowaniu ekofizjograficznym zaliczona zostala do kompleksu B3 — pogérskiego,
osadniczego.

Uwaga nr 14. Autor uwagi waosi o

1. w Rozdziale Il ust.2 pkt. 1 lit. A ppkt.3 (str. 21) uzupemienie tresci w nawiasie na koncu fitery MW" tak,
aby tre$¢ w nawiasie brzmiala: (U/P, NO/P, C/P, MW)". Taka zmiana dopuszczalby zastosowanie na
terenach mieszkaniowych ogrzewanta indywiduainego z wykorzystaniem odnawialnych zrodet energii
{np.. pompy ciepla) dla budynkdw takich jak budynek przy al. Kopernika 4, ktérego zapotrzebowanie na
energie cieplng wynosi 130 kW. Brak takiego zapisu powoduje, iz sgsiednie mnigjsze budynki
wielorodzinne moga zastosowac takie ogrzewanie a budynek, ktdrego autor wniosku jest wiascicielern
juz nie moze, adodatkowo takie niezrozumiate zréznicowanie podmiotéw mogacych ewentuainie
odtgczyé sie od siect MPEC jest m.in. niezgodne z trescig arl. 7b ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r.,
Prawo energetyczne, tym bardziej, ze projekt zmiany studium takie urzadzenia o mocy powyzej 100 kW
dopuszcza na sasiedniej dzialce (U/P) bedgcej siedzibg MPEC.

2. wrozdziale Ill ust. 2.1.1. pkt .5 (str. 21) zmiane tresci ostatniego zdania | zamiast stow: ,Dopuszcza sie
na wskazanych na rysunku studium obszarach, oznaczonych na rysunku symbolami WP, NO/P, C/P
rozmieszezenie urzgdzen wylwarzajacych energie z odnawialnych Zrodel energii o mocy przekraczajgce
100 KW, wraz ze strefami ochronnymi, a w terenach zabudowy wielorodzinnej MW, do 100 KW,
wprowadzenie stow: ,Dopuszcza sig na wskazanych na rysunku studium obszarach, oznaczonych na
rysunku  symbolami U/P, NO/P, C/P, MW rozmieszczenie urzadzen wylwarzajgcych energie
z odnawialnych zrédet energii © mocy przekraczajgcej 100 kW, wraz ze strefami ochronnymi; lub stow:
.Dopuszcza sie na wskazanych na rysunku studium obszarach oznaczonych na rysunku symbolami U/P,
NO/P, C/P rozmieszczenie urzgdzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych Zrodel energii o mocy
przekraczajgce] 100 kW, wraz ze strefami ochronnymi, a w terenach zabudowy wielorodzinnej MW do
250 KW, Uzasadnianie j. w., bowiem pierwotny przepis wprost dyskryminuje nieruchomoé¢ bgdacg we
wspoiwtasnosci autora uwagi, wymagajace] mocy 130 kKW do ogrzewania, a budynek jest juz po
termomodernizacji {j. ociepliliémy &ciany i dach, wymienilismy okna. Moc jednostkowa 250 kW
zabezpiecza nie tylko budynek przy al. Kopernika 4, poniewaZz wg wiedzy autora uwagi Zaden istnigjacy
budynek wielorodzinny {cze$¢ budynku) ogrzewana z jednego wezta cieplnego w Nowym Targu nie
potrzebuje mocy wyzszej niz 250 kW. W zakresie ewentualnie wieksze] mocy niezbednej dia budynkow
przy os. Palna Szaflarska czy innego wiekszego budynku wielolokalowego winni wypowiedzie¢ sie
wiaéciciel tych nieruchomosci.

3. w Rozdziale Il ust. 2.1.3. lit B tiret pierwszy {str. 28) po zdaniach ,Tereny zainwestowane wyposazone
s3 w sie¢ wodociggowa, kanalizacying i cieplownicza. Sieci te wymagaja rozbudowy i modernizacii pod
katem uszczelnienia i likwidacji nadmiernych strat wody i ciepla.” Wprowadzenie zdan o tresci:
.Dopuszcza sig rozmieszczenie urzadzen wytwarzajgcych energig z adnawialnych zrodet energii 6 mocy
do 250 kW zwigzanych z wytwarzaniem ciepta i /lub/ energii elekirycznej, w tym ogniw fotowoltaicznych




zlokalizowanych na ww. terenach jak tez na budynkach. Strefy achronne zwigzane z ograniczeniami
w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu nie moga wykraczaé poza teren oznaczony
symbaolem MW i winny miescié sie w granicach nieruchomoéci, ktdra korzysta lub bedzie korzystaé z tak
pozyskiwanej energi.”

w Rozdziale |l ust. 3.5.2. (str. 48) ewentualne wykreslenie treéci tiret czwarty dotyczgcy oznakowania na
terenie miasta szlaku rowerowego wzdiuz Dunajca z Nowego Targu do Harklowej.

w Rozdziale Ill. Us.4.4 pkt2 (str. 51) zmiane tresci tego punkiu i zamiast zdan: ,Dopuszcza sig
w terenach aznaczonych symbolami NO/P, C/P, U/P lokalizacje obiektow i urzadzen zwiazanych ze
skojarzonym wytworzeniem ciepla i energii elektrycznej (CHP), wytwarzajacych energig z odnawialnych
srodet energii o mocy przekraczajacej 100 kW. Strefy ochronne od ww. obiektdw i urzadzen, zwigzane
z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu nie moga wykraczac poza
fereny oznaczone symbolami NO/P, C/P, U/P". wprowadzenie tredci: ,Dopuszcza sie w terenach
oznaczonych symbolami NO/P, C/P, U/P lokalizacje obiektow i urzadzen wytwarzajacych energig
z odnawialnych zrodet energii o mocy przekraczajacej 100 kW zwigzanych ze skojarzonym
wytwarzaniem ciepta i energii elektrycznej (CHP), aw terenach MW zwigzanych z wytwarzaniem ciepla
i flub/ energit elekirycznej na potizeby nieruchomosci. Strefy ochronne od ww. obiektdw i urzadzen,
zwigzane z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu | uzytkowaniu terenu nie mogg
wykraczac poza tereny oznaczone symbolami NO/P, C/P, U/P, MW",

w Rozdziale 1l ust. 4.7 pkt.2 (str. 52) ewentuaine wykreslenie stow: i innych emitujgcych fale
elektromagnetyczne”, albowiem tego typu zapis bez doktadnego dookredlenia parametréw nadajnika jest
niemozliwy do utrzymania i powoduje np.: brak mozliwosci zakupu | podigczenia przez autora uwagi
wjego lokalu routera WIFE, bowiem emituje on promieniowanie elektromagnetyczne. Tego typu
ogoinikowy zapis powoduje przekroczenia wiadztwa Gminy i jest bezprawny. Brak wigzacej definicii
zabronionych urzadzen, np.: poprzez okreslenie ich dopuszczalnej mocy.

w Rozdziale U ust.4.8. pkt.1. (str. 52) zmiane tresci tego punktu i zamiast zdan: ,Podstawowym zrodtem
ciepla dia miasta bedzie gaz i paliwa o niskiej emisyjnosci, z uwzglednieniem mozliwosci wykorzystania
wod geotermalnych, jezeli wykaze to rachunek ekonomiczny. Dla terenow objetych obecnie zbiorczym
systemem cieplowniczym dopuszcza sie wykorzystanie spalania paliw statych w kottownt centralnej przy
speinieniu wymogow z tytufu dotrzymania standardow emisyjnych”, wprowadzenie zdan: ,Podstawowym
zrodiem ciepta dla miasta bedzie gaz | paliwa o niskiej emisyjnoéci oraz indywidualnych urzgdzen
wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrodet energii o moce przekraczajacej 100 KW, w tym
z uwzglednieniem mozliwosci  wykorzystania wod geotermainych, jezeli wykaze to rachunek
ekonomiczny. Dla terenéw objetych obecnie zbiorczym systemem cieptowniczym dopuszcza sie
wykorzystanie spalania paliw stalych w kotlowni centralng] przy spelnienit wymogow z tytutu
dotrzymania standardow emisyjnych, a takze dopuszcza sig stosowanie urzadzen wytwarzajacych
energie z odnawialnych Zrodet energii o mocy przekraczajacej 100 KW niezaleznych od zbiorczego
systemu cieptowniczego. Uzasadnienie jak w pkt.1 i 2 oraz tre$¢ Rozdziatu |il ust. 4.8. pkt. 5. (str. 52),
w ktérym tylko zaleca sig zmiang czynnika grzewczego i dopuszcza dowolne indywidualne zrodia ciepla
dla terendw nie objetych zbiorczymi systemami cieplowniczymi. Powoduje to nierdwne trakiowanie
podmiotow {mieszkancow) i tym samym przekroczenie uprawnienia Gminy, bez zadnego uzasadnienia
prawnego | planistycznego w tym zakresie, a tyrn samym tego typu zréznicowanie mieszkancow jest
bezprawne.

skorygowanie i ujednolicenie pisowni dotyczace] najwyzszego organt stanowigcego w Gminie Nowy
Targ. Wedlug tresci publikowanych na oficjalnej stronie infernetowe] Urzedu Miasta Nowy Targ rada
gminy nosi nazwe RADY MIASTA NOWY TARG, podobnie z takg nazwa publikuje uchwaly Dziennik
Urzedowy Wojewodziwa Matopolskiego, a tymczasem W tresci projektu wylozonego do wgladu
publicznego spotkaé mozna réznorakie nazewnictwa, szczegolnie na stronie 62, 83 i 84, a to: ,Rada
Miasta Nowego Targu”, ,Rada Miejska w Nowym Targu” czy tez prawidiowo: Rada Miasta Nowy Targ.
Jesli na przestrzeni lat nazwa organu podlegata zmianom, to nazewniciwo przy powolaniu danej uchwaty
winno byé wprowadzone takie, jakie istniate przy uchwalaniu kazdej z powotanych w projekcie studium
uchwat zatwierdzajacych plany migjscowe, a nie takie, jakie sig autorom projektu zrobifo przy operacii
kopiuj-wkle]”, co niepotrzebnie wprowadza w bigd i co powinno byé unikane w dokumentacji urzedowej,
stanowigce]j podstawe dla innych dokumentow i rozstrzygniec.

W nawigzaniu do ww. uwag wnosi o stosowne zmiany w Syntezie Ustalert Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Nowy Targ, ti. w szczegolnosci w zakresie
nazewnictwa w tytule Syntezy rady gminy ti. Rady Miasta Nowy Targ, tres¢ Czesci B lit. A tiret
dotyczacy terenow MW i lit. C tiret dotyczacy zaopatrzenia w energie elektryczng w zakresie
dopuszczainosci lokalizaci urzgdzen o mocy powyze] 100 kW wykorzystujacych energie odnawialng

takze na terenach mieszkaniowych wielorodzinnych.

Uwag dotyczacych mozliwosci lokalizacji obiektow i urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych
zrédel energii o mocy przekraczajacej 100 kW w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej nie
. uwzglednia sie. W zwigzku z powyzszym nie zamieszczono proponowanych w tresci uwagi zmian w zapisach
studium zawartych w Rozdziale HI ust. 2.1.3. lit B tiret pierwszy Zgodnie z obowigzujacymi przepisami tereny
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przeznaczone dia ww, funkcji tj. lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych zrodet energii o
mocy przekraczajacej 100 kW sg terenami o funkgji produkeyjne]. Autor uwagi jest wiascicielem wytacznie lokalu
w budynki mieszkainym wielorodzinnym w zwigzke z czym jege uwaga nie poparta uwagg spoldzieini
mieszkaniowej oraz innych mieszkancow budynkow wielorodzinnych jest bezzasadna.

Ponadto uwaga w czesci dotyczgcej braku uprawnien gminy do roznicowania zasad zaopatrzenia w cieplo jest
bezzasadna. Zasady zaopatrzenia w cieplo zgodnie z przepisami ustawy, stanowia czesé obligatoryinych ustalen
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w zakresie kierunkéw rozwoju
infrastruktury technicznej oraz zasad ochrony $rodowiska. Ponadio studium nie jest aktem prawa miejscowego
tytko dokumentem okreslajacym polityke przestrzenna miasta.

W syntezie Ustaleny Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Nowy Targ
uwzgledniono uwage w czescl dotyczacej ujednolicenia nazewnictwa — Rada Miasta Nowy Targ. Nie
wprowadzono natomiast zmian w czeéci dotyczgeej dopuszczalnosci lokalizacji urzadzen o mocy powyzej 100
kKW w terenach MW,

Uwaga nr 15 dotyczy poszerzenia terenow budowlanych, oznaczonych symbolem MNc.3 na dzialce 7879/3
w taki sposéb, aby zmiescit sie tam budynek mieszkalny jednorodzinny.

Uwage uwzgledniono dla wschodniej czesci dziatki jedynie we fragmencie o powierzchni umozliwiajace;
lokalizacje budynku mieszkalnego jednorodzinnege ze wzgledu na bezpoSrednie sasiedztwo terendw
oznaczonych w studium symbotem 3MN od strony pétnocnej | wschodniej. Niemniej jednak z uwagi na polozenie
dzialki w terenach cennych przyrodniczo, /w aneksie do opracowania ekofizjograficznego do zmiany studium
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ dziatka ta zostala
zakwalifikowana do kompleksu A2 — gdrskiego przyrodniczo ~ rolno — osadniczego o wysokich walorach
ekologicznych/, jak réwniez w otulinie Gorczanskiego Parku Narodowego, nie jest mozliwe wlgczenie calej dziatki
do terendw wskazanych do zabudowy.

Uwaga nr 16 dotyczy wigczenia calej dziatki nr 7123/1 do terendw zabudowy letniskowej, oznaczonej symbolem
ML, gdyz w studium w jego obecnym ksztalcie jedynie czesé zachodnia dzialki zostala oznaczona symbolem ML,
natomiast pod zabudowe zdecydowanie bardziej atrakcyjna jest zachodnia czesc dzialki. Czesé dziakki, zdaniem
autora uwagi, oznaczona w studium symbolem 3ZL, nie stanowi lasu, a jedynie zadrzewienia w terenie rolnym,
w ewidenciji gruntow i budynkow jest to uzytek: Lzr-RVIL

Uwaga nieuwzgledniona Jedynie czes¢ zachodnia dziatki zostala wigczona do terenow ML, z uwagi na
konieczno$¢ przechwdziatania rozproszeniu zabudowy, czyli koncentrowania jej wzdtuz istniejace] drogi, ponadte
przedmiotowa dziatka od strony wschodnie] sgsiaduje z terenami zagrozonymi ruchami masowymi. Z uwagi na
fakt, iz w czesci srodkowef dzialki w ewidengji gruntow wystepuje uzytek Lz-RVI, proponuje sie wigczy¢ dziatke
w te] czesci do terenow Lz — zadrzewien, tym samym rezygnujac z oznaczenia symbolem 3ZL i pozostawié jej
wschodnig czes$¢ w oznaczeniut symbolermn RM.

Uwaga nr 17 dotyczy przeksztaicenia dzialek nr 2425/2 i 2425/4 na dziakki budowlane, z uwagi na ich polozenie
bezposrednic przy drodze miejskiej i w sasiedziwie istniejgoych budynkéw.

Uwage uwzgledniono czesciowo wlaczajgc do terendw 1MN poludniowg cze$é wnioskowanego ferenu.
W pozostale] czesci pozostawiono dzialke w terenach RM z uwagi na polozenie w terenach osuwisk ciggle
aktywnych, a zatem realne zagrozenie ruchami masowymi w wyniku prowadzonych prac ziemnych zwigzanych
z posadowieniem zabudowy.

Dodatkowo w bliskim sgsiedziwie przedmiotowych dziatek przebiega ciek wodny ze strefg obudowy biologicznej.

Uwaga nr 18 dotyczy przeksztalcenia dzialek nr 2425/3 § 2428 na dziatki budowlane z uwagi na ich polozenie
bezpoérednio przy drodze miejskiej oraz znajdujacy sie na dzialce nr 2425/3 dom jednorodzinny.

Uwage uwzgledniono czesciowo wlaczajac do terendw 1MN czesé wnioskowanego terenu W pozostatej
czgsci pozostawiono dziatke w terenach RM z uwagi na poloZzenie w terenach osuwisk ciggle akiywnych, a zatem
realne zagrozenie ruchami masowymi w wyniku prowadzonych prac ziemnych zwiazanych z posadowieniem
zabudowy.

Dodatkowa w bliskim sasiedziwie przedmiotowych dzialek przebiega ciek wodny ze sirefa obudowy biologicznei.

Uwaga nr 19 dotyczy wiaczenia dzialki nr 3523/2 do terendéw hudowlanych, poniewaz przedmiotowa dziatka
przylega do terenéw zabudowanych i jest uzbrojona.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka w aneksie do opracowania ekofizjograficznego do zmiany
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ zostala zakwalifikowana
do kompleksu A2 — gdrskiego przyrodniczo — rolno — osadniczego o wysokich walorach ekologicznych, jak
rowniez dzialka ta w calosci znajduje sie w otulinie Gorczanskiego Parku Narodowego. Wzdluz zachodnigj
granicy dzialki nr 3523/2 przebiega ciek wodny wraz z obudows biclogiczng.




7 punkiu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terendw
przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego
i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkanca. Wyznaczanie nadmiernej
powierzehni terenow pod zabudowe, w szezeghinosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze
skutkowad znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujge iz w efekcie ustalenia studium nie bedg
odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 23 dotyczy przeznaczenia dzialek nr 355, 356 pod tereny budowlane, poniewaz w sasiedztwie znajduje
sie budynek mieszkalny (nr domu Grel 136).

Uwaga nieuwzglgdniona. Przedmiotowe dziatki zostaly wiaczone w studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przesirzennego Miasta Nowy Targ do terenow RP — terendéw rolnych bez prawa zabudowy,
z uwagi na polozenie w kompleksie rozleglych terenow rolnych. Ponadto ww. dziatki w aneksie do opracowania
ekofiziograficznego do zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta
Nowy Targ zostaly zakwalifikowane da kompleksu B1 — podgérskiego o wysokich walorach ekologicznych.
Polityka Gminy Miasto Nowy Targ, ktorej wyrazem sg kierunki zagospodarowania przestrzennego definiowane
w dokumencie Studium, nie przewiduja w rejonie pomigdzy finig kolejowa, a planowang droga publiczng kiasy GP
lokalizacji jakiejkolwiek zabudowy, w tym rowniez uslugowej, z uwagi na brak wyposazenia tej czesci miasta
w niezbedne sieci infrastruktury technicznej oraz planowana droge GP, ktorej przebieg po opracowaniu
niezbedne] dokumentacji technicznej moze wymagaé korekty, obejmujac przylegie tereny, ktdre z uwagi na
ewentuatne roszezenia odszkodowawcze powinny pozostad niezabudowane.

Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczarnia nowych
terenow przeznaczonych pod zainwestowanie Zz uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznege | wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terenow pod zabudowe, w szczegdlnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikéw, powodujac iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly reainemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 25 dotyczy uwzglednienia dzialki nr 8117 jako budowlanej, przeznaczonej dla zabudowy mieszkalne]
jednorodzinnej oraz rekreacyjno-furystycznej, w  postac parterowych  domkow, nawiazujacych do
charakterystyczne] architektury podhalariskie].

Uwaga nieuwzgledniona. Whioskowana dziatkka znajduje sie w granicach ofuliny GPN-u i bezposrednio
sasiaduje z terenami lenymi, a w opracowaniu ekofizjograficznym zaliczona zostala do kompleksu Al —
gorskiego o wybitnych walorach przyrodniczo — ekologicznych. Wskazywanie wnioskowanej dzialki jako mozliwe
do zabudowy mieszkalnej jednorodzinnej sprzeczne jest tez z wnioskami Dyrektora GPN-u, kidre wplynely po
zawiadomieniu o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium.

Podatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych
terenow przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagt na opracowang do studium analize przyrosiu
demograficznego | wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajace] na jednego  mieszkarica.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchai terenow pod zabudowe w szczegoinosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujgc iz w efekcie
ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 26 dotyczy uwzglednienia dziatki nr 8538/4 jako budowlanej, przeznaczonej dia zabudowy mieszkainej
jednorodzinngj oraz rekreacyjno-turystycznej, w  postaci parterowych  domkdw, nawigzujgcych do
charakterystycznej architektury podhalarskiej.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka zostala wigczona w studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ do terenow sportow zimowych pznaczonych symbolem
UT, w ktérych mozliwa jest realizacja bazy noclegowej zwigzanej z obsltuga sportow zimowych. Whnioskowana
dziatka znajduje sie w granicach otuliny GPN-u i bezpoérednio sasiaduje z terenami fesnymi, a w opracowaniu
ekofizjograficznym zaliczona zostala do kompleksu A1 — gorskiego o wybitnych waiorach przyrodniczo —
ekologicznych. Wskazywanie wnioskowanej dzialki jako mozliwej do zabudowy mieszkalnej jednorodzinnej
sprzeczne jest tez zwnioskami Dyrektora GPN-u, ktére wplynely po zawiadomieniu o przystapieniu do
sporzgdzenia zmiany studium.

Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych
terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego | wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajgeej na jednego mieszkanca.
Wyznaczenia nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowg w szczego6lnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikdw, powodujac iz w efekcie
ustalenia studium nie bedg odpowiadaly reainemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 28 dotyczy maksymalnego zwigkszenie powierzchni przeznaczonej pod zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng na dziatce nr 8242.




Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dzialkka zostala w polowie wigczona w studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ do terendw 1.MN. Daisze poszerzanie terendw
budowlanych w strone strefy obudowy ekologicznej potoku jest niewskazane i sprzeczne z wnioskami Dyrekfora
GPN-u, ktore wplynely po zawiadomieniu o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium oraz opracowaniem
ekofizjograficznym okreslajgcych przyrodnicze predyspozycie terenow.

Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych
terendw przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego | wskazniki docelowe] powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni ferendw pod zabudowe, w szczegdlnodcl w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowad znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujac iz w efekcie
ustatenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 30 dotyczy zmiany polegajacej na przeksztaiceniu czedcl terenu zajmowanego przez dziatkg o nr 8386
na granicy z dziatkag 838%/2 poprzez poszerzenie terenu oznaczonego jako MN.36 o 10 m w kierunku dziatki
8386.

Ponadto wnosi o zmiane:

— dziatki 8386, ktéra czesciowo jest oznaczona RZ.1, a czesciowo ZL.1 w calosci na tereny budowniciwa
rekreacji indywidualnej (ML) lub inny z mozliwoscig agroturystyki lub budynkdow rekreacji indywidualnej (wiaty,
altany, domki rekreacyjne, budynki na zgioszenie, fj. do 35 mz, itp.} lub w czedci wg nowego przebiegu
klasyfikacji gruntow tzn. PSVI/Lzr — PsV,

—  dziakki 8385, kiora jest opisana jako WS/ZL.2a w catoéci na tereny z mozliwoscia budowy wiat, altanek, grilli;

Dzialki te przyiegajg bezposrednio do dzialek budowlanych wskazanych zardwno w planie jak i w studium jako
M. 38;

Do dziatki nr 8386 prowadzi dojazd droga miejska po dziatce o nr 8388;

Dziatka 8385 ma polgczenie z dziatkyg 8386 mostkiem zewidencjonowanym na mapach planu migjscowego,
a poprzez fragment dziatki 8386 réwniez droga na dzialce 8388.

Autor uwagi jest rowniez wiascicielem dzialki 8389/2 z przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaing jednorodzinng,
w zwiazku z powyzszym istnieje moziiwosé dojazdu do dziatki 8386, po dzialce 8389/2.

Obecnie dziatki te stanowig teren plaski, poroéniety fakg, bez zadrzewienia znajdujacy sie znacznie powyzej
poziomu przeplywajacego cieku wodnego (wysoko$é brzegu w najnizszym migjscu ok. 2 m), bez moziiwosci
zalania ich wodami powodziowymi o powierzchni. Dz. Ewid. 8386 PsV — 8a 70 m, Lzr-PsV — 2a 81.

Na dzialce 8389/2 realizowana jest budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego i przeksztatcenie ww.
dzialek umozliwi budowe obhiektdéw niezbednych do prawidlowego funkcjonowania budynku mieszkalnego. Autor
uwagi planuje rowniez w przysziosci wybudowac budynek rekreacji indywidualnej na dzialce 8386, ktdrej rozmiary
umozliwiajg takg zabudowe.

Zostala wydana decyzjg znak GK.6623.28.2018.DA Starosty Nowotarskiego o zmianie przebiegu konturdw
klasyfikacyjnych oznaczonych jako grunty lesne lasy” LSV klasy bonitacyjnej oraz grunty rofne: ,pastwiska trwate
» PsV klasy bonitacyjnej na dziatkach 8386 | 8389/2. Zostata opracowana nowa mapa kiasyfikacji gruntow.
Ewentualny nowy przebieg klasyfikacji gruntdw maogt by przebiegaé po granicy klasyfikacji gruntu tzn. PsV/Lzr-
PsV.

Uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej poszerzenie terenu 1MN na dzialce 8389 i 8386. Uwagi nie
uwzgledniono dia dzialki 8385 z uwagi na jej bezposrednie sgsiedziwo z ciekiem wodnym, kompleksami lesnymi
oraz polozeniem w otulinie GPN. Wielkos¢ dziatki nie pozwala na zachowanie wymaganych przepisami prawa
odlegioéci od lasu oraz cieku wodnego. Ponadto lokalizacja na ww. dzialce zabudowy sprzeczna jest wnioskami
GPN -u,

Uwaga nr 33 dotyczy sprzeciwu wobec przebiegu drogi po dzialce nr 6838 (ktdra posiada we wspolwlasnosci
Z siostra), jak rowniez sprzeciwu wobec planu zagospodarowania calego Kokoszkowa.

Uwaga bezprzedmiotowa, poniewaz dotyczy ustalen planu miejscowego. W studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ nie wyznaczono na dzialce nr ewid. 8838 zadnej drogi.
Wymieniona w treéci uwagi droga publiczna wyznaczona zostata w MPZP Nowy Targ 25

Uwaga nr 34 dotyczy sprzeciwu wobec przebiegu drogi po dzialce nr 6838, ktorg posiada we wspolwiasnosci
z siostra.

Uwaga bezprzedmiotowa, poniewaz dotyczy ustalert planu migjscowego. W studiur uwarunkowart i kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ nie wyznaczono na dziaice nr ewid. 6838 zadnej drogi.
Wymieniona w tresci uwagi droga publiczna wyznaczona zostala w MPZP Nowy Targ 25

Uwaga nr 35 dotyczy wiaczenia dziatki nr 8442 do terendw 1.MN, podobnie jak sgsiednie tereny i rezygnacje
z przeznaczenia 3.ZL. Wicksza czesé powierzchni dzialki nr 8442, zgodnie z zalgczong mapg, zostala
sklasyfikowana jako teren LZ/PSVI. Dotyczy to réwniez sasiednich dzialek nr 8441/3, 8441/2, 8441/8, 8441/5




i 8441/4, poniewaz uzytek Ls posiada jedynie czesc dziatki nr 8440/3, o pow. okolo 0,0010 ha, ktéry trudno
zakwalifikowaé jako las.

Uwaga jest bezprzedmiotowa dla czgéci potudniowej dziatki nr 8442, poniewaz jest ona potozna w studium
w terenie oznaczonym symbolem TMN.

Uwaga uwzgledniona dia czesci péinocnej i srodkowej dzialki nr 8442 oraz czgsci pozostalych dziatek
84413, 8441/2, B441/6, B441/5 | 8441/4, oznaczonych w dotychczasowym projekeie studium symbolem 3ZL,
poprzez wigczenie ich do terendw oznaczonych w studium Lz ~ tereny zadrzewien, zgodnie z faktyeznym stanem
na dzialce — zadrzewionej skarpy.

Uwaga nr 37 dotyczy przeznaczenia dzialki nr 5826 pod zabudowe jednorodzinna lub rekreacii indywidualnej. Na
dziatkach graniczacych z dzialkg 5826 s realizowane pudynki mieszkalne, a ponad to decyzg Starosty
Nowotarskiego z dnia 16.11.207 r. znak GK.B623.37.2015.DA, dziatka nr 5826 zmienita klasyfikacje z gruntow
lesnych na grunty rolne.

Uwage czesciowo uwzgledniono wigczajac czgst dziatki poza terenem lesnym do terenow oznaczonych
symbolem 3MN. Wiaczenie calej dziatki do terenéw budowalnych nie jest moziiwe z uwagi na jej potozenie
w terenie leénym, otulinie GPM-u oraz terenach, ktore w opracowaniu ekofizjograficznym wskazane s3 do
wylgczenie z mozliwosci zabudowy.

Uwaga nr 38 dotyczy moziiwo5¢ realizacji zabudowy ustugowej ha dziaice nr 344, w terenie polozonym pomiedzy
linig kiejowa (od przejazdu kolejowego w kierunku Trutego), a planowana droga publiczng klasy GP.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka zostala wigczona w studium uwarunkowarn i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ do terendw RP - terendw rolnych bez prawa zabudowy,
z uwagi na polozenie tej dziatki w kompieksie rozleglych terendw rolnych. Ponadto ww. dziatka w aneksie do
opracowania ekofizjograficznego do  zmiany studium uwarunkowart i kierunkow  zagospodarowania
przestrzennego Miasta Nowy Targ zostata zakwalifikowana do kompleksu B2 — podgdrskiego przyrodniczo-
rolnego.

Polityka Gminy Miasto Nowy Targ, ktorej wyrazem sg kierunki zagospodarowania przestrzennego definiowane
w dokumencie Studium, nie przewiduje w rejonie pomiedzy linig kolejows, a planowang drogg publiczng klasy GP
lokalizacji jakiejkolwiek zabudowy, w tym réwniez uslugowej, z uwagi na brak wyposazenia tej czesci miasta
w niezbedne sieci infrastruktury technicznej oraz planowang droge GP, kiorej przebieg po opracowanit
niezbednej dokumentacji technicznej moZe wymagac korekty, obejmujac przylegle tereny, ktore z uwagi na
ewentualne roszezenia odszkodowawcze powinny pozostac niezabudowane.

Dodatkowo, z punkiu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania
nowych terenow przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na opracowang do studium analizg przyrostu
demograficznego i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajgce] na jednego mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzehni terenow pod zabudowe, w szczegolnosct w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowa¢ znacznym przekroczeniem Ww. wskaznikow, powodujgc iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowahiu na tereny budowlane.

Uwaga nr 39 dotyczy zmiany przeznaczenia dziatek nr 9820, 9821 i 9822 pod tereny budownictwa rekreacji
indywidualnej (ML).

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowe dziatki zostaly wlaczone w studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ do terenow UT — sportéw zimowych, z uwagi na potozenie
tych dziatek w kompleksie rozlegtych terenow rolnych, od strony péinocnej w bezposrednim sgsiedziwie lasu, bez
dostepu do drogi publicznej. Ponadto ww. dziatki w aneksie do opracowania ekofizjograficznego do zmiany
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ zostaly zakwalifikowane
do kompleksu B1 — podgarskiego o wysokich walorach ekologicznych, jak rowniez w calosci znajdujg sig w strefie
ekotonowej od kompleksu lesnego oraz na granicy otuliny Garczanskiego Parku Narodowego.

Z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow
przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego
i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowsj przypadajacej na jednego mieszkanca. Wyznaczanie nadmierme]
powierzchri terendw pod zabudowe, w szczegolnosch w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze
skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powoduiac iz w efekcie ustalenia studium nie beda
odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowiane.

Uwaga nr 41 dotyczy zmiany przeznaczenia dziatek nr 3201/4, 3201/2, 3200, 3189, 3192, 3191 z terendw
rolnych na budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne. Na dzialce nr 3189 od zawsze istnigja budynki
gospodarcze niezbedne do prowadzenia gospodarstwa rolnego. Proponowany zapis studium uniemozliwi
autorowi uwagi prowadzenie gospodarstwa i pozbawi go jedynego obecnie dochodu.




Uwaga jest bezprzedmiotowa w czesci poludniowej dziatek nr 3201/1, 3200, 3192, 3191 bowiem w tej czesc
dzialki znajdujg sie w terenach oznaczonych w studium symbolem TMN — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednoredzinne] o niskiej intensywnosci.

Uwage uwzgledniono dia dziatek nr 3201/2, 3189 oraz w czesci Srodkowej i pdinocnej dziatek nr 320111, 3200,
3192, 3191 wlaczajac je do terendw mozliwych dla lokalizacji budownictwa rekreacji indywidualnej oznaczonych
symbolem ML

Uwaga nr 42 dolyczy przeznaczenia dziatki nr 5417 pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne lub
zabudowe zagrodowa.

Uwaga jest bezprzedmiotowa w czesci $rodkowe]j i wschodniej dziatki nr 5417, bowiem w tej czesci dziatka
znajduje sig w terenach oznaczonych w studium symbolem 3MN — ferenach przysidtkow, w tym historycznych
z zabudowg zagrodowg, mieszkaniows jednorodzinng i budownictwem rekreacji indywidualne;.

Uwaga nieuwzgledniona w czesci zachodniej dziatki nr 5417 z uwagi na poltozenie te] czesci dzialki
w bezposrednim sasiedztwie terenéw lesnych — polan $rédlesnych oraz koniecznoé¢ zapobiegania rozproszeniu
zabudowy. Ponadto ww. cze$¢ dziatki w aneksie do opracowania ekofizjograficznego do zmiany studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ zostala zakwalifikowana do
kompleksu A1 — gdrskiego o wybithych walorach przyrodniczo ekologicznych, jak rowniez w catosci znajduje sig
w strefie ekotonowej od kompleksu lesnego oraz otulinie Gorczanskiego Parku Narodowego.

Niemnigj jednak istnisje mozliwosé zagospodarowania ponad polowy powierzchni ww. dziatki w bezposrednim
sasiedztwie juz istniefacych budynkéw, przez co nowa zabudowa zostanie wpisana w czesé istnigjacego
przysiotka.

Uwaga nr 43 dotyczy rezygnacji z oznaczenia czesci dziatki nr 14898 jako terenu zalesionego, gdyz autor uwagi
pozyskuje z tego terenu drewno na opat i rozpoczal juz starania w kierunku catkowitego odlesienia powierzchni tej
dziatki jako niespetniajacej kryteriow lasu.

Uwaga nieuwzgledniona. Dzialka zlokalizowana jest w Poludniowomalopolskim Obszarze Chronionego
Krajobrazu, na obszarze korytarza ekologicznego, w strefie obudowy biologicznej Bialego Dunajca, w znacznej
odleglosdci od terendw zainwestowanych, bez dostepu do drogi publicznej, a w czesci poinocnej zgodnie
z ewidencig gruntdw i budynkow stanowi las.

Uwaga nr 46 dotyczy ponowienia prosby o przeksztalcenie dziatek nr 5977 i 5976 pod zabudowe mieszkaniowg
oraz rekreacyjna. Zgodnie z wnioskiem zfozonym w dniu 28.08.2017 r. na dzialce nr 5977 istnieje juz budynek
letniskowy. Teren jest uzbrojony i posiada dojazd do drogi publicznej na podstawie stuzebnosci. Przeznaczenie
dziatki pod zabudowe rekreacyjna umoziiwi autorom uwagi rozwiniecie oferty turystycznej.

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz przedmiotowe dziatki stanowig enklawe dziatek rolnych w zwartym
kompleksie lasu. Od strony wschodniej dziatka nr 5977 graniczy bezpodrednio z terenem cieku wodnego wraz
z obudowg biofogiczng, a zatem lokalizacja nowej zabudowy w tym miejscu przy zachowaniu koniecznej
cdleglosci od $ciany lasu zgodnie z przepisami odrebnymi jest niemozliwa.

Dodatkowo wlgczenie  wnioskowanych dziatek do  zabudowy Jest sprzeczne 2z uwarunkowaniami
ekofizjograficznymi oraz wnioskami Dyrektora GPN-u, kidre wplynely po zawiadomieniu o przystapieniu do
sporzgdzenia zmiany studium. Wnioskowany teren zlokalizowany jest w otulinie GPN-u, a w aneksie do
opracowania ekefizjograficznego wigczony zostat do kompleksu B1 — podgorskiego o wysokich walorach
ekologicznych.

Uwaga nr 47, Autor uwagi wnosi o przeznaczenie dzialek nr 5828, 5832, 5831 pod zabudowe mieszkaniowg
i rekreacyjng. W roku 1999 wydano pozwolenie na budowe budynku mieszkalnego na dziatkach 5828 oraz 5832
oraz budynku gospodarczego (pasieki) na czesci dzialki nr 5831. Obecnie nie jest prowadzona dziatainosé na
dzialce, w zwigzku z czym autor uwagi zamierza zmieni¢ sposob uzytkowania budynku gospodarczego na
budynek rekreacji indywidualne;.

Uwage czesciowo uwzglednione wigczajac czes$é dzialki poza terenem led$nym do terendw oznaczonych
symbolem 3MN. Wigczenie calej dzialki do terendw budowalnych nie jest moziiwe z uwagi na jej polozenie
w terenie lesnym, otulinie GPM-u oraz terenach, ktore w opracowaniu ekofizjograficznym wskazane sg do
wylgczenie z mozliwosci zabudowy.

Uwaga nr 52, Wnosi sie o mozliwo$¢ realizacji drogi wewnetrzne] na dzialce 8242 w terenie o symbolu RZ.1
z uwagi na brak bezpoéredniego dostepu do drogi publicznej terendw budowlanyech.

Uwaga jest bezprzedmiotowa, poniewaz nie dotyczy zakresu ustalen studium uwarunkowan i kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ | moze byé przedmiotem rozstrzygnigcia jedynie na etapie
opracowania zmiany planu miejscowego.




Uwaga nr 53. Wnosi sig o ujecie dzialek nr 6008, 6007, 6006/2 jako budowlanych z mozliwoscig realizacji
budynkew jednorodzinnych. Dziatki te bezposrednio przylegajg do dziatek oznaczonych w istniejgcym planie jako
dzialki budowlane. Autor uwagi wraz z sgsiadami planuje doprowadzenie drogi do dzialek, poniewaz dziatki te od
wielu lat nie sg uzytkowane w produkeji rolngj.

Uwage czeéciowo uwzgledniono poszerzajac tereny 1MN w strone wschodnia.

Z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow
przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego
i wskazniki docelowej powierzehni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkarica. Wyznaczenie nadmierng]
powierzchni terendw pod zabudowe, w szczegdlnosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze
skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujac iz w efekcie ustalenia studium nie beda
odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowiane.

Uwaga nr_54. Wnosi si¢ o zakwalifikowanie dzialek nr 2384, 2385 jako terendw U — uslug publicznych
i komercyjnych.

Na podstawie decyzji znak: NAB-7351/NT-165/95 z dnia 25.09.1995 r. dziatki zostaly uzbrojone w zakresie
przylaczy wodociggowego, kanalizacyjnego oraz energetycznego. Autor uwagi odstapit od budowy budynku
ustugowego (zaklad krawiecki) ze wzgledu na inne plany zwigzane z prowadzong przez niego dziatainosciag
gospodarcza. W chwili obecnej tereny te pozostajg bez prawa do jakiejkolwiek zabudowy.

Brak zakwalifikowania dziatki do terenow U jest dia autora uwagi ograniczeniem w mozliwosci inwestowania na
terenie Nowego Targu, a tym samym z brakiem mozliwosci stworzenia nowych miejsc pracy.

Uwaga jest bezprzedmiotowa, poniewaz dziaki nr 2384, 2385 w projekcie zmiany studium zostaly wigczone
w czesch srodkowej | poludniowe] do ferenow oznaczonych symbolem U — ustug publicznych i komercyinych,
natomiast w czesci polnocnej znajdujg sig w terenie drogi fokalnej, oznaczonej symbolem L — ulice lokalne
istnigigce i projektowane.

Uwaga nr 55. Wnosi sie o objecie symbolem 1.MN dziatki nr 1493 w czescl umoziiwiajace] wydzielenie dzialki
budowianej i wybudowanie budynku mieszkalnego jednorodzinnego, z uwagi na sasiedziwo od strony poinocne]
terenéw zabudowy mieszkaniowej, zabudowanych budynkami mieszkalnymi jednoredzinnymi.

Uwaga nieuwzgledniona, z powodu pofozenia przedmiotowej dziatki w terenach szczegdlnego zagrozenia
powodziowego, czyli w catosci w obszarach, na ktérych prawdopodobieistwo wystapienia powodzi jest Srednie
i wynosi raz na 100 lat — wg map ISOK.

Uwaga nr 56 Wnosi o przeznaczenie dziatki nr 7400/ pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng w czesci
w jakiej zostato to okreglone na zalaczniku graficznym linig koloru zielonego.

Przedmiotowa dziatka ma swobodny dostep do drogi publicznej oraz istnigjacego uzbrojenia, stad tez nie ma
przeszkod, aby w miejscowym planie zagospodarowania zastala zakwalifikowana w zasadnicze] czescl pod

zabudowe mieszkalng jednorodzinng, a w szczegdinosci w sposob w jaki to zostalo okredlone na mapie.

Uwage uwzgledniono czgséciowo poszerzajac w srodkowej czesci dziatki tereny 3MN w strong poludniowa.
Poszerzanie  terenow 3MN o wszystkie tereny wskazane w uwadze do zabudowy jest sprzeczne
z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi oraz wnioskami Dyreklora GPN-u, ktdre wplynety po zawiadormieniu
o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium. Whrioskowany teren zlokalizowany jest w otulinie GPN-u,
czesciowo (potnocny fragment) w obszarze Natura 2000. Ponadio czesciowo wnioskowany teren stanowi grunt
lesny, a w opracowaniu ekofizjograficznym w czeéci zachodniej znajduje si¢ w kompleksie A1 - gorskim
o wybitnych walorach przyrodniczo ~ ekologicznych, natomiast w czedci wschodniej w kompleksie B1 —
podgérskim o wysokich walorach ekologicznych.

Dodatkowo, z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania
nowych terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na opracowanag do studium analizg przyrostu
demograficznego | wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowe, w szczegdlnosci w obszarach o nigkorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowad znacznym przekroczeniem ww. weskaznikow, powodujac iz w efekcie
ustaienia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 57, Wnosi sig o przeznaczenie dziatki 9757 - taki, pod zabudowe rekreacyjng. Dziatka posada dostep
do drogi miejskiej, jest wyposazona w prad i wodg, a w poblizu znajduja sie dziatki budowlane i rekreacyjne.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka w czesci péinocne] — przylegajacej bezposrednio do istniejgcej

drogi znajduje sie wg map SOPO w obszarze osuwisk aktywnych ciggle. Dzialka bezpo$rednio sasiaduje
z kompleksem lednym stanowigc w calosci strefg ekotonowg od ww. kompleksu.
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Uwaga nr 58. Wnosi sig o przeznaczenie dziatki 9669 pod zabudowe rekreacyjng. Dziatka posada dostep do
drogi miejskiej, jest wyposazona w prad | wode, a w poblizu znajdujg sie dziatki budowlane i rekreacyjne.

Uwage czesciowo uwzgledniono wilaczajac polowe wnioskowanego terenu do terendw mozliwych dla
zahudowy rekreacji indywidualnej oznaczonych symholem ML. Polozenie dziatki nr 9669 na waskiej polanie
srodlesnej, powoduje brak mozliwosc lokalizacii zabudowy w calym jej obrebie ze wzgledu na konicznosé
zachowania wymaganej przepisami odrebnymi odleglodct budynku od &ciany lasu. Ponadto ww. dziatka
w aneksic do opracowania ekofiziograficznego do zmiany studium uwarunkowai’ i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Miasta Nowy Targ zostala zakwalifikowana do kompleksu B1 — podgérskiege o wysokich
walorach ekologicznych.

Uwaga nr 59. Wnosi sie o przeznaczenie dzialki pod zabudowe mieszkalno — rekreacying. Sasiednie tereny sa
przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowg [ub wg projektu studium pod zabudowe rekreaciji indywidualnej. Na
przedmiotowe] dzialce autorzy uwagi dokonali zgloszenia do Starostwa Powiatowego w Nowym Targu na 3
budynki rekreagji indywidualnej, z czego jeden jest w frakcie realizacji. Dzialka posiada dostep do drogi
publicznej, ul. Kokoszkéw Boczna, za posrednictwem stuzebnosci przejazdu. Dodatkowo dziatka jest uzbrojona
w siec elekiroenergetyczng niskiego napiecia oraz posiada indywidualne ujecie wody. Whiosek ten wpisuje sie
w program miasta, wg ktdrego poludniowe stoki Kokoszkowa i Kowanca winny byé wykorzystywane w celach
rekreacyjno — furystycznych. Dodatkowo naiezy zauwazyc, ze przedmiotowa dzialka znajduje sie w terenie, ktory
hie jest objety zadnymi formami ochrony przyrody i potozna jest na stoku, ktory nie jest szczegdinie eksponowany
widokowo, wiec jego zabudowa nie bedzie miala wplywu na degradacje krajobrazu, zwlaszcza, iz w sgsiedztwie
znajdujg sie dwa istniejace obiekly rekreacji indywidualnej.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka znajduje sie w obszarze rozleglych terenow rolnych, bez
bezposredniego dostepu do drogi publiczne;j.

Uwaga nr 61. Wnosi sie 0 zmianeg przeznaczenia dziatki nr 9180 z rolnej na mieszkalno-rekreacyjng. Sasiednie
tereny sg przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowy lub wg projektu studium pod zabudowe rekreacd
indywidualnej. Dziatka posiada dostep do drogi publicznej, ul. Kokoszkow Boczna za posrednictwem stuzebnosci
przejazdy.

Whiosek ten wpisuje sie w program miasta, wg ktérego poludniowe stoki Kokoszkowa i Kowanca winny byé
wykorzystywane w celach rekreacyjno — turystycznych. Dodatkowo nalezy zauwazyé, ze przedmiotowa dziatka
znajduje sie w terenie, ktory nie jest objety zadnymi formami ochrony przyrody i polozna jest na stoku, ktdry nie
jest szczegolnie eksponowany widokowo, wigce jego zabudowa nie bedzie miala wplywu na degradacje
krajobrazu, zwtaszcza, iz w sgsiedztwie znajdujg sie dwa istniejace obiekty rekreac]i indywidualnej.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dzialka znajduje sig w obszarze rozleglych terenow rolnych, bez
bezposredniego dostepu do drogi publicznej. Dodatkowo przez poludniowg czest ww. dzialki przebiega ciek
wodny wraz obudowg biologiczng.

Uwadga nr 62. Whnost sie 0 zmiane przeznaczenia dziatki nr 5847/5 na rekreacyjng z mozliwoscia realizacji motelu
lub budynku z miejscami noclegowymi. Szczegdinie dotyczy to poinocnej czesci dzialki przylegajacej do osiedla
Marfiana Géra, gdzie sagsiednie tereny majg przeznaczenie pod zabudowg mieszkaniowa.

Zgodnie z programem Miasta, nalezy w sposéb jak najkorzystniejszy zagospodarowaé poludniowe stoki okolic
Kowatica w celach rekreacyjno — turystycznych, a w szczegolnosci winny one sluzyé jako baza noclegowa
i wypadowa w Gorce.

Dzialka polozna jest na stoku, kiéry nie jest szczegdinie eksponowany widokowo, wiec jego zabudowa nie bedzie
miala wplywu na degradacje krajobrazu, zwlaszcza, iz w sgsiedziwie znajduje sie istniejgca zabudowa
mieszkaniowa oraz dawne zagrody siedliskowe.

Uwaga nieuwzgledniona. Wigczanie terendw wskazanych w uwadze do zabudowy jest sprzeczne
z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi oraz wnioskami Dyrektora GPN-u, kitdre wpiynely po zawiadomieniu
o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium. Wnioskowany teren zlokalizowany jest w otulinie GPN-u oraz
w sirefie ekotonowej od kompleksu lesnego, a w opracowaniu ekofizjograficznym we fragmencie potnocno —
zachodnim znajduje sie w kompleksie A1 - gbrskim o wybitnych walorach przyrodniczo - ekologicznych,
aw pozostatej czesci do kompleksu A2 — gérskiege przyrodniczo — rolno — osadniczego o wysokich walorach
ekologicznych.

Dodatkowo, z punktu widzenia polityki Gminy Miaste Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania
nowych ferendw przeznaczonych pod zainwesfowanie, z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego 1 wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca.
Wyznaczenia nadmiernej powierzchni terenéw pod zabudowe, w szczegolnoéci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowal znacznym przekroczeniem ww. wskaznikdw, powodujgc iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane,
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Uwaga nr 63 Wnosi o zmiang przeznaczenia dziatki nr 9630 na tereny 1aMN — zabudowy mieszkaniowef
jednorodzinne] o niskiej intensywnoéci. Przedmiotowa dziatka graniczy bezposrednio z terenem 1aMN, posiada
mozliwosé bezposredniego polgczenia jej z droga publiczng poprzez stuzebnosé doiscia i dojazdu oraz posiada
mozliwosé uzbrojenia w niezbedne media dla inwestycji jaka jest budowa budynku mieszkalnego
jednorodzinnego.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dzialka znajduje sig w obszarze rozleglych terenéw rolnych, bez
bezposredniego dostepu do drogi publicznej, od strony péinocno-zachodniej 1 potudniowo — wschodnigj
w bezposrednim sasiedztwie lasu, a zatem w caloéci w strefie ekotonowej od kompleksu lesnego. Dodatkowo
w aneksie do opracowania ekofizjograficznego, sporzadzonego do projektu studium, dziatka w calosci potozona
jest w obszarach o najwyzszych walorach krajobrazowych. Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto
Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie
z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego i wskazniki docelowej powierzchni
uzytkowej przypadaigcej na jednego mieszkarca. Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowe,
w szczegdlnodci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze skutkowad znacznym przekroczeniem
ww. wskaznikow, powodujge iz w efekcie ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na
tereny budowlane.

Uwagi nieuwzglednione i uwzglednione czesciowo ziozone w tralcie drugiego wylozenia projektu zmiany
studium do wgladu publicznego.

Uwaga nr 1 dotyczy zmiany na dziatke budowlang rowniez drugiej potowy dziatki nr 7817/1 oraz dziatki nr 7818/1
w calosci.

Uwaga nieuwzgledniona. Wiasciciel przedmiotowej nieruchomoséci ma mozliwosé realizacji zabudowy na czesc
wschodniej dziatki nr 781711, zlokalizowanej bezposrednio przy drodze oraz w sgsiedziwie istniejgoej zabudowy.
Nie jest natomiast wskazane wigczenie do terendw oznaczonych symbolem 3.MN pozostaiej czeéci dziatki nr
781711 oraz dziatki nr 7818/1 z uwagi na przeciwdziatanie rozpraszaniu zabudowy w tej czgsci miasta, polozenie
dziatek w strefie gorskich potan érodiesnych, w strefie ekotonowsj od kompleksow lesnych, w otulinie GPN oraz
z uwagi na bezpoérednie sasiedztwo obudowy biologicznej cieku wodnego. Zgodnie z aneksem do opracowania
ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany studium przedmiotowa dzialka znajduje sie w kompieksie At —
gorskim o wybitnych walorach przyrodniczo-ekologicznych.

Uwaga 2 dotyczy poszerzenia terenéw budowlanych, oznaczonych symbolem 1MN w kierunku wschodnim do
granicy dziatki nr 9164/1,

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz wiasciciel przedmiotowej nieruchomoséci ma mozliwos¢ realizacii zabudowy
na czesci zachodniej dziatki nr 9164/1, natomiast nie jest wskazane wigczenie do terenéw oznaczonych
symbolem 1.MN wschodniej czesci dziakki nr 9164/1 ze wzgledu na przeciwdziatanie rozpraszaniu zabudowy
w zwartych kompleksach terenow rolnych. Zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego
sporzgdzonym do zmiany studium przedmiotowa dziatka znajduje sie w obszarach o najwyzszych walorach
krajobrazowych, w kompleksie B2 — podgarski przyrodniczo-rolny. Dodatkowo z punktu widzenia polityki Griny
Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenéw przeznaczonych pod
zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego | wskazniki docelowej
powierzchni uzytkowe] przypadajacej na jednego mieszkanca. Wyznaczenie nhadmierne] powierzchni terenow pod
zabudowe w szczegoinosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym
przekroczeniem ww. wskaznikéw, powodujge, iz w efekcie ustalenia studium nie beda odpowiadaly reainemu
zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga 3 dotyczy poszerzenia terenow budowlanych dla dziatek 2516/2, 2517, 2518, 2540, 2541, 2542,
oznaczonych symbolem 1MN, w kierunku zachodnim do granic dzialek. Jest to uzasadnione tym, Ze dziaiki
sasiednie od strony pdtnocne] zostaly ujete w projektowane] zmianie jako budowlane.

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na niekorzystne uksziattowanie terenu, potozenie dzialek w sasiedztwie
obudowy biologicznej cieku wodnego oraz koniecznost ograniczania rozpraszania zabudowy w terenach rolnych.
Zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego sporzgdzonym do zmiany studium przedmiotowe dziatki
znajdujg sie w kompleksie B1 — podgorskim o wysokich walorach ekologicznych oraz B3 — nodgorskim
osadniczym. Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie
wyznaczania nowych terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na opracowang do studium analize
przyrostu demograficznego i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terenow pod zabudowg, w szczegdinosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikéw, powodujgc iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowiane.
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Uwaga 4 dotyczy przeznaczenia wieksze] czesci dzialki 9118/1 pod teren budowalny. Dziatka jest wyposazona
w droge dojazdowa i stup elektryczny, jest tez mozliwosé przylgczenia jej do sieci kanalizagji sanitarnej,

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz zachodzi koniecznosé pozostawiania wolnej od zabudowy powierzchni
polany éradlesnej polozonej w strefie ekotonowej od komplieksu lesnego. Zgodnie z aneksem do opracowania
ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany studium przedmiotowa dziatka znajduje sie w kompleksie B1 —
podgérskim o wysokich walorach ekologiczrnych. Dodatkowo, z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ,
wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terendw przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na
opracowang do studium analize przyrostu demograficznege | wskazniki docelowe] powierzchni uZytkowej
przypadajgcej na jednego mieszkanca. Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowe
w szczegolnosct w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze skutkowad znacznym przekroczeniem
ww. wskaznikow, powodujac, iz w efekcie ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na
tereny budowiane.

Uwaga 5 dotyczy wiaczenia calosci dziatki 9749 do terendw MN.

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz dzialka polozna jest na polanie $rodieéne), w strefie ekotonowe] od
kompleksu le$nego. Zgodnie z zaproponowanym w studium przeznaczeniem istnigje mozliwosé realizacii na
przedmiotowe] dzialce poza zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng, zabudowy rekreacji indywidualnej
w terenach o symbolu ML o znacznie mniejszej intensywnosci zabudowy nie wykluczajgcej jednak calorocznego
korzystania z budynku. Zgodnie z aneksem do opracowania ekofiziograficznege sporzadzonym do zmiany
studium przedmiotowa dziatka znajduje sie w kompleksie B2 — podgdrskim przyrodniczo-rolnym. Ponadto zgodnie
z ustaleniami studium istnieje mozliwosé poszerzenie na etapie opracowywania planu miejscowego, granicy
terendw oznaczenych w projekcie studium 3MN o nie wigcej niz 15 metrow.

Uwaga 6 dotyczy przeznaczenia przynajmniej czesci dziatki nr 1512/2 pod teren budowlany.

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na planowany przebieg przez srodek dziatki nr 1512/2 projektowanej drogi
lokalnej L o szerokosci 15 m oraz bezpoéredne sasiedziwo skrzyzowania drog ickalnych i rzeki Czamy Dunajec.
Zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany studium przedmiotowa dziatka
znajduje sig w kompleksie C — strefy rowninnej (kotlina).

Uwaga 7 dotyczy przeznaczenia czesci dziatki nr 9118/3 {na mapie dziatki: 9118/7, 9118/6) pod teren budowlany.

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz cze$¢ powierzchni ww. dzialek jest juz wlaczona do terendw 1a.MN,
natomiast konieczne jest pozostawienie wolnej od zabudowy pozostalej powierzchni dziatki, stanowigcej czeéd
polany $rédlednej. Zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany studium
przedmiotowa dzialka znajduje sie w kompleksie Bt — podgdrskim o wysokich walorach ekologicznych.
Dodatkowo, z punktu widzenia polityki Gminy Miasio Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania
nowych terendow przeznaczonych pod zainwestowanie, z uwagi na opracowang do sfudium analize przyrostu
demograficznego iwskazniki docelowe] powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkarica.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowe, w szczegdlnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujge, iz w efekcie
ustalenia studium nie bedg odpowiadaly reainemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga 8 dotyczy przekwalifikowania dziatek nr: 5904/9, 5904/11 na tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej wraz z infrastrukturg techniczng z dopuszczeniem lokalizacji budynkow rekreacji indywiduatne) —
jako poszerzenie terendw oznaczonych obecnie w studium symbolem 3MN.

Dzialka nr 5804/9 jest zabudowana budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, bedacym w trakcie realizacji, na
podstawie decyzji o wz. z dnia 06.08.2007 r., znak:GNiPP.I1.7331-65/07 oraz Decyzji Nr 917/07 z dnia 08.10.2007
r. o pozwoleniu na budowe znak:BA-73510/831-NT/07. Natomiast dziatka nr 5904/11 jest niezabudowana
i zostala wydzielona w celu powiekszenia dziatki nr 5904/9 zgodnie z Postanowieniem Burmistrza Nowy Targ
z dnia 25.09.2018 r. znak:GN.6831.58.2018. Obie dziatki 5804/9, 5904/11 posiadajg dostep do drogi publicznej —
drogi miejskiej os. Marfiana Gora dz, nr 5304/3 poprzez ustanowiong sluzebnosé gruntows o szerokosci 4,50 m
po dziatce nr 5904/1Q,

Uwaga nieuwzgiedniona. Przedmiotowe dzialki polozne sa w kompleksie trenerdw rolnych, na polanie
srodiednej, w atulinie GPN-u, w bliskim sgsiedztwie cieku wodnego, dlatego tez niewskazane jest przeznaczenie
ich pad zabudowe ze wzgledu na koniecznosé ograniczenia rozpraszania osadnictwa i sprzecznosé z wnioskami
GPN-u.

Zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany studium przedmiotowe dzialki
znajdujg sie w kompleksie A2 — gorskim przyrodniczo rolno-osadniczym. Dodatkowo, z punkiu widzenia polityki
Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow przeznaczonych pod
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zainwestowanie, z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego i wskazniki docelowej
powierzchni uzytkowe] przypadajgcej na jednego mieszkarica. Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendéw pod
zabudowe, w szczegdinoéci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym
przekroczeniem ww. wskaZnikoéw, powodujge, iz w efekcie ustalenia studium nie beds odpowiadaly realnemu
zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga 9 dotyczy przeznaczenia dziatek nr 8000/1, 6000/2 pod teren budowlany.

Uwaga nieuwzgledniona. Wschodni fragment dziatki nr 6000/ znajduje sig, wg map SOPO, w terenach
zagrozonych ruchami masowymi, w zwiazku z czym w studium nie wskazano go jako korzystnego dia zabudowy
mieszkaniowe] jednoredzinne). Nalezy zaznaczy¢, iz W chwili obecnej pozostala czeét dziakki nr 8000/ i dziatka
nr 6000/2 w calosci (o tacznej pow. okoto 0,32 ha) znajdujg sie w terenach o symbolu 1MN.

Uwaga 10 dotyczy przeznaczenia dziatki nr 3423 pod tereny budowlane.

Uwaga nieuwzgledniona, ze wzgledu na polozenie jef, wg map SOPO, w terenach osuwisk nieaktywnych,
W opracowaniu ekofizjograficznym dziatka w caloéci zaliczona zostala do kompleksu A2 - gorskiego
przyrodniczo-rolno-osadniczego ¢ wysokich walorach ekologicznych, Dodatkowo, z punktu widzenia polityki
Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terendw przeznaczonych pod
zainwestowanie, z uwagi na opracowang do studium analizg przyrostu demograficznego | wskazniki docelowej
powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkarica. Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod
zabudowe, w szczegoinosci w obszarach o niekarzystnych uwarunkowaniach, moze skutkowad znacznym
przekroczeniem ww. wskaznikw, powodujac iz w efekcie ustalenia studium nie beda odpowiadaly reainemu
zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga 11 dolyczy przeznaczenia dziatki nr 2756 w czesci PS na 3MN, w celu realizacji budynku rekreacii
indywiduaine;.

Uwaga nieuwzgledniona. Dzialka w wigkszosch swojej powierzchni stanowi grunt ledny, a niewielki niezalesiony
jej fragment zawiera sig w strefie ekotonowej ww. kompleksow leénych. W opracowaniu ekofizjograficznym
dziaika w calosci zaliczona zostata do chronionego przed zabudowa kompleksu A1 - gorskiego o wybitnych
walorach przyrodniczo - ekologicznych.

Uwaga 12 dotyczy wigczenia dziatki nr 12016/1 do terenéw oznaczonych symbolem UC (tereny ustug
komercyjnych), poniewaZ w bezposrednim sgsiedziwie znajduja sig tereny o tym przeznaczeniu. Dziatka posiada
bezposredni dostep do drogi publicznej (ul. Sikorskiego), a w poblizu znajdujg sie niezbedne elementy
infrastruktury techniczne]. W ewidenciji gruntéw przedmiotowa dziaika stanowi fas, ale faktycznie jest pozbawiona
drzewastanu. W chwili obecnej zostala wszczeta procedura zmiany klasyfikacji gruntu.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka w chwili obecnej, zgodnie z ewidencjg gruntow i budynkdw
pozostaje lasem. Ponadto, zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego sporzgdzonego do studium
przedmiotowa dziatka znajduje si¢ w kompleksie C1 — rowninnym o wysokich walorach przyrodniczych
i ekologicznych, jak rowniez w strefie ekologicznej rzek i potokow, w kiorej ohowigzuje zakaz lokalizacji nowej
zabudowy.

Uwaga_13 dotyczy wigczenia do terendw budowalnych dziatki nr 8482, poniewaz dzialka nr 8481, ktora jest
w terenach budowalnych, jest zbyt waska na budowe domu.

Uwaga jest bezprzedmiotowa, poniewaz dzialkka nr 8482 znajduje sie w projekcie studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Nowy Targ w terenie 1MN — zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej o niskiej intensywnosci.

Uwaga nr 14 dotyczy zmiany dia dzialek nr 14588/1, 1458711, 14582/1 na ustugi handiowe powyzej 2000 m’ oraz
wysokosci obiektow handlowych do 10 m, natomiast dla zabudowy wieloradzinnej do 50 metrow.

Uwaga jest bezprzedmiotowa w czesci dotyczace] wysckosci budynkow ustugowych (handlowych). Zgodnie
z zapisami studium w terenach o symbolu MW ,dopuszcza sig lokalizacje usiug publicznych i komercyjnych jako
uzupetniaigcych podstawowe przeznaczehie terenow, pod warunkiem nie tworzenia konfliktu z funkcig

podstawows”. Dopuszcza sig realizacie budynkéw niskich, czyli do 12 metrow wysokosci.

Uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczacej dopuszczenia realizacji wysokosci budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych do 50 m oraz mozliwosci realizacii ustug handlowych o powierzchni powyzej 2000 m’.

Jest to podyktowane konicznoécia dostosowania wysokosci nowej zabudowy do istniejgce, sgsiedniej zabudowy
wielorodzinnej oraz utrzymania jednorodnego przeznaczenia tej czescl miasta, zapobiegajacego przemieszaniu
i konfliktowi funkcji. Ponadto dopuszczenie wysokoSci 50 melréw jest nieuzasadnione z uwagi na bliskie
sasiedztwo terendw lotniska,
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Uwadga nr 15 dotyczy dopuszczenia realizacji ustug do wysokosci 10 m na dziatkach: 1467813, 14677/3, 14675/5,
14674/5, 14673, 14670,

Uwaga jest bezprzedmiotowa w czeécl dotyczace] wysokosci budynkéw ustugowych (handlowych). Zgodnie
z zapisami studium w terenach o symbolu MW dopuszcza sie lokalizacje ustug publicznych | komercyjnych jako
uzupetniajgcych podstawowe przeznaczenie terendw, pod warunkiem nie tworzenia konfliktu z funkcjg pod-
stawowq”, Dopuszcza sig realizacje budynkdw niskich, czyli do 12 metrow wysokosci.

Uwaga nr 16 dotyczy zmiany wysokoéci zabudowy do 25 metréw oraz pow. handlowej powyzej 2000 m?
w terenie 3.MW i 4. MW, dia dzialek: 1467811, 14677/1, 14673/3, 14674/3, 14672/3, 14671/3.

Uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczace] dopuszczenia realizacji wysokosei zabudowy do 25 m oraz
mozliwosci realizacji ustug handlowych o powierzehni powyzej 2000 m>.

Jest to podyktowane koniecznoscia dostosowania wysokosci nowej zabudowy do istniejace], sasiedniej
zabudowy wielorodzinnej oraz utrzymania jednorodnego przeznaczenia tej czesci miasta, zapobiegjgcego
przemieszaniu i konfliktowi funkcji. Ponadto dopuszczenie wysokoéci 25 metrow jest nieuzasadnione z uwagi na
bliskie sgsiedziwo terendw lotniska.

Uwaga nr 17 dotyczy zmiany uzytkowania dziatek nr 15865, 15866 na tereny mieszkaniowe i uslugowe.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowe dziatki zostaly w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego zakwalifikowane do terenow RP — tereny rolne, bez prawa nowej zabudowy, poniewaz zgodnie
zaneksem do opracowania ekofizjograficznego, znajdujg sie w terenach szczegdlnego zagroZenia
powodziowego (wg map zagrozenia powedziowego 1SOK), na ktdrych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi
fest érednie i wynosi raz na 100 fat {Q1%) oraz w obszarze fokainych polgczen ekologicznych — dia ktérych
wskazane jest utrzymanie dotychczasowych kierunkdw uzytkowania i ograniczenie w lokalizacji nowej zabudowy,

Uwaga nr 18 dotyczy zmiany przeznaczenia dzialek nr 15874, 15908 na tereny mieszkaniowe i usiugowe.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmictowe dzialki zostaly w studium uwarunkowar i kierunkow zagospodarowania
pizestizennego zakwalifikowane do terendw RP — tereny rolne, bez prawa nowej zabudowy, poniewaz zgodnie
zaneksem do opracowania ekofizjograficznego, znajdujs sie w terenach szczegdlnego zagrozenia
powodziowego (wg map zagrozenia powodziowego |SOK}, na kiarych prawdopodobieristwo wystapienia powodzi
fest Srednie i wynosi raz na 100 lat (Q1%) oraz w obszarze lokalnych polgczen ekologicznych — dia ktérych
wskazane jest utrzymanie dolychczasowych kierunkdw uzytkowania i ograniczenie w lokalizacji nowej zabudowy.

Uwaga nr 19 dotyczy zmiany klasyfikacji czesci dziatek nr 7249, 7250 z terendw oznaczonych symbolami RZ.1
i RZ.2 na tereny z mozliwoscig zabudowy budynkami rekreacji indywidualnej, obiektami typu: altanka, grill, garaz
oraz budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym. Przedmiotowe dziatki na odcinku 65 metrow maja dostep do drogi
publicznej, jak réwniez znajduje sie na nich slup energelyczny, a w bezposrednim sgsiedziwie znajdujg sie
zamieszkale posesje.

Uwaga jest bezprzedmiotowa w czeécl dolyczgcej wigczenia dzialek do terenow dia realizacii budynkéw
rekreacji indywidualnej, poniewaz potudniowe czesci omawianych dziatek znajdujg sie w studium w terenie RM,
w ktorych dopuszcza sig wyznaczenie w planach migjscowych lerenow dla lokalizacji zespotow rekreacii
indywidualnej.

Uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczace] wigczenia do terendw budowalnych pélnocnej czesci dzialek oraz
dopuszczenia mozliwosci zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne] w czesci poludniowej dzialki, poniewaz
w polnocnej czedci omawiane dziaki stanowia las, natomiast w poludniowe] czesci strefe ekotonowa od
kompleksow lesnych. W opracowaniu ekofizjograficznym dziatki te zostaly zaliczone do kompleksu B1 -
podgérskiego o wysokich walorach ekologicznych. Dodatkowo z punkiu widzenia polityki Gminy Miaste Nowy
Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terendw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na
opracowang do studium analize przyrostu demograficznego i wskaZniki docelowej powierzchni uzytkowe;
przypadajgcej na jednego mieszkanca. Wyznaczanie nadmiernej powierzehni terenéw pod zabudowe,
w szczegbinosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem
ww. wskaznikéw, powodujac iz w efekcie ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na
tereny budowlane,

Uwaga nr 20 dotyczy zmiany czesdci dzialki 7196 polozonej w terenach RZ.1 na tereny mieszkaniowe MNa.20.

Uwaga nieuwzgledniona. Poszerzanie terendw budowlanych jest niewskazane i sprzeczne 2z opracowaniem
ekofizjograficznym okresélajgcym przyrodnicze predyspozycje terendw. Dzialka zlokalizowana jest w otulinie GPN-
u | bezposrednio sgsiaduje z terenem Jednym.

Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych
terenow przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego i wskazniki docelowe] powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca.
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Wyznaczenie nadmiernej powierzchni terenow pod zabudowe, w szczegoinosci w obszarach 0 niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujac iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowaine.

Uwaga nr 21 dotyczy dopuszczenia lokalizacji w terenach MW rozmieszczenia urzadzen wytwarzajacych energie
z odnawialnych Zrédet energii 6 mocy przekraczajgce] 100 kW, wraz ze strefari ochronnymi. Autor uwagi wnosi
o dopuszczenie w ww. terenach |okalizagji urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych zrodet energii
o mocy do 250 kW opcjonainie do 150 kW. W zwiazku z powyzszym wnosi o dokonanie siosownych korekt
w Rozdz. lll: Podrozdziat 2 pkt 1) lit a ppkt. 3, Rozdz. [i: Podrozdziat 2.1 ust. 2.1.1 pkt 5; Podrozdziat 2.1.3, lit. B
tiret plerwszy, lit. D tiret czwarty; Rozdziat [l Podrozdziat 4.4 pkt 2; Rozdziat il Podrozdziat 4.7 pki 2; Rozdziat 111
Podrozdziat 4.8 pkt 1, Rozdzial i Podrozdzial 4.8 pkt 3, Rozdziat 1l Podrozdziat 4.8 pkt 4 lit. a, b, ¢, Rozdziat HI
Podrozdzial 4.8 pkt 5. W przypadku braku uwzglednienia ww. uwag wnosi sie o niedopuszczenie lokalizacji
urzadzen wytwarzajacych energig z odnawialnych zrodet energii 0 mocy przekraczajace] 100 kW w terenie U/P
oraz CHP.

Uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami tereny przeznaczone dia ww. funkcji 1.
tokalizacji urzgqdzen wytwarzajacych energig z odnawialnych zrodet energii 0 mocy przekraczajacej 100 kW sg
terenami o funkcji produkeyjnej. Autor uwagi jest wiascicielem wylacznie lokalu w budynku mieszkalnym
wielorodzinnym w zwiazku z czym jego uwaga nie poparta uwaga spétdzielni mieszkaniowej oraz innych
mieszkaricow budynkow wielorodzinnych jest bezzasadna.

Ponadto uwaga w czesci dotyczace] braku uprawnien gminy do réznicowania zasad zaopatrzenia w ciepto jes!
bezzasadna. Zasady zaopatrzenia w cieplo zgodnie z przepisami ustawy, stanowig czgsc obligatoryjnych ustalen
studium uwarunkowan | kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w zakresie kierunkdéw rozwoju
infrastruktury technicznej oraz zasad ochrony $rodowiska.

Uwaga 22 dotyczy przekwalifikowania dziatki nr: 5004/6, na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wraz
z infrastrukiura techniczng z dopuszczeniem lokalizacji budynkow rekreacji indywidualnej.

Uwaga hieuwzglgdniona, Przedmiotowa dziatka potozna jest w kompieksie trenerdw rolnych, na polanie
srodlesnej, w otulinie GPN-u, w bliskim sgsiedztwie cieku wadnego dlatego tez niewskazane jest przeznaczerie
iej pod zabudowe ze wzgledu na koniecznosd ograniczenia rozpraszania osadnictwa i sprzecznosé z wnioskami
GPN-u.

Zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany studium przedmiotowa dziatka
znajduje sie w kompleksie A2 — gorskim przyrodniczo rolno-osadniczym. Dodatkowo z punkiu widzenia polityki
Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow przeznaczonych pod
zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analizg przyrostu demograficznego | wskazniki docelowej
powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkanca. Wyznaczenie nadmiernej powierzchni terendw pod
zabudowe, w szczegdinosci w obszarach © niekorzystnych uwarunkowaniach moze skutkowaé znacznym
przekroczeniem ww. wskaznikéw powodujgc iz w efekcie ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu
zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga 23 dotyczy przekwalifikowania dzialki nr: 5904/10, na tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
wraz z infrastruktura techniczng z dopuszczeniem lokalizacji budynkdw rekreacii indywidualnej.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka polozna jest w kompleksie trenerdw rolnych, na polanie
érodlesne), w otulinie GPN-u, w bliskim sgsiedztwie cieku wadnego, dlatego tez niewskazane jest przeznaczenie
jej pod zabudowe ze wzgledu na koniecznosé ograniczenia rozpraszania osadnictwa i sprzecznost z wnioskami
GPN-u.

Zgodnie z ancksem do opracowania ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany studium przedmiotowa dziatka
znajduje sie w kompleksie A2 — gérskim przyrodniczo rolno-osadniczym. Dodatkowo z punkiu widzenia polityki
Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow przeznaczonych pod
zainwestowanie z uwagi na opracowana do studium analize przyrostu demograficznego i wskazniki docelowe;]
powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkanca. Wyznaczenie nadmiernej powierzchni terenow pod
zabudowe w szczegdinosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach moze skutkowac znacznym
przekroczeniem ww. wskaznikow powodujac iz w efekcie ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu
zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 24 dotyczy poszerzenia terenow budowlanych na dzialce 6822 i dzialkach sgsiednich do granic ww.
dziatek. Dziatki wymagaja skomasowania i ponownego wydzielenia dziatek aby mogly spelnia¢ parametry dziatek
budowlanych.

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz wiasciciel przedmiotowej nieruchomosci ma moziiwosé realizacji zabudowy
na poludniowej czesci dziatki, a ustalenia studium dajg mozliwos¢ poszerzenia wskazanych w studium terendw
na etapie opracowania planéw miejscowych o nie wigcej niz 15 metrow. Nie jest wskazane wigezenie do terenow
oznaczonych symbolem 1MN catej dziatki ze wzglgdu na przeciwdzialanie rozpraszaniu zabudowy w zwartych
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kompleksach terendw rolnych. Zgodnie z aneksem do opracowania ekofizjograficznego sporzadzonym do zmiany
studium przedmiotowa dziatka znajduje sie w kompleksie B2 - podgorskim przyrodniczo-rolnym. Dodatkowo
z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych ferenow
przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego
i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajace] na jednego mieszkanca. Wyznaczenie nadmiernej
powierzchni terendw pod zabudowg w szczegolnosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach moze
skutkowad znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow powodujgce iz w efekcie ustalenia studium nie beda
odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr_25 dotyczy wyznaczenia na dzialce 9193/1 terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub
terenéw ML przeznaczonych pod zabudowe rekreacyjng. Na przedmiotowej dzialce autorzy uwagi dokonali
zgioszenia do Starostwa Powiatowego w Nowym Targu na 3 budynki rekreacji indywidualnej, z czego jeden jest
w trakcie realizacji. Dziatka posiada dosfep do drogi publicznej, ul. Kokoszkéw Boczna za posrednictwem
sluzebnodci przejazdu.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka poiozna jest w kompleksie trenerdw rolnych bez
hezposredniego dostepu do drogi publicznej. Z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest
agraniczenie wyznaczania nowych terendw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do
studim analize przyrostu demograficznego i wskazniki docelows] powierzchni uzytkowej przypadajace] na
jednego mieszkarica. Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terenéw pod zabudowe w szczegdinosc
w ohszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach moze skutkowac znacznym przekreczeniem ww. wskaznikow
powodujgc iz w efekcie ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowiane.

Uwaga nr 26 dotyczaca dopuszczenia w terenie UT — rejon Diugie} Polany mozliwosci:
o budowy obiektéw zamieszkania zbiorowego( hotel, pensjonat itp. o wysokosci 24 metrow,

realizacji dachow o kacie nachylenia 25°,

*  zapewnienia powierzchni biologicznie czynnej w wysokosci 15 % powierzchni terenu inwestycii,

*  budowy zbiornika wodnego dla celow zasniezania oraz p. pozarowych,

*  realizagji toru saneczkowego, $Sciezek edukacyjnych, spacerniakow, Sciezek rowerowych, drog
dojazdowych, szlakdw pieszych, pieszo — jezdnych, placow parkingowych;

' budowy budynkéw ustugowo — handlowych, wypozyczalni sprzetu sportowego, gastronomicznych,
technicznych rekreacyjnych, informacyjnych;

*  budowy wiez widokowych, scen koncertowych, lodowiska;
wykonania iluminacji fragmentu lasu;

*  lokalizacji atrakcji w przestrzeni lasu tj. $cianki wspinaczkowej, zjazdu linowego, tyrolki gorskiej, kladki,
galerii widokowej, placu zabaw itp.

Uwaga jest bezprzedmiotowa w czeSci dolyczacej lokalizacji atrakeji w przestrzeni lasu tj.: $cianki
wspinaczkowej, zjazdu linowego, tyrolki gérskiej, kiadki, galerii widokowej, placu zabaw, wykonania Huminacii
fragmentu lasu itp. poniewaz nie dotyczy ustalen studium tylko planu miejscowego i zgodnie z przepisami prawa
wymaga uzyskania na etapie ww. zgody Marszatka Wojewoddztwa Malopolskiego na wylaczenie z uzytkowania
lesnego terendw, na ktdrych bedg lokalizowane obiekty ktore zgodnie z ustawg o ochronie gruntdw rolnych
i lednych | ustawie o lasach nie stanowia dopuszczonych ww. ustawami urzadzen turystycznych. Studium okresta
polityke przestrzenng gminy, a nie szczegdlowe zasady zagospodarowania terendw, ktére zgodnie z zapisami
ustawy ustalane sg na etapie planu migjscowego.

Uwaga jest bezprzedmiotowa w czesci dotyczgce] mozliwosci lokalizacji w terenach UT w rejonie Diugiej Polany
toru saneczkowego, wiezy widokowej, hoteli, pensjonatéw, zbiornika wodnego dla celow nasniezania, budynkow
uslugowo — handlowych, wypozyczalni sprzetu sportowego, gastronomicznych, technicznych rekreacyjnych,
informacyjnych, $ciezek edukacyjnych, spacerowych, $ciezek rowerowych, szlakoéw pieszych, pieszo — jezdnych,
placow parkingowych, poniewaZ ww. mogg by¢ realizowane.

Uwaga jest hezprzedmiotowa w czesci dotyczgce] zapewnienia powierzchni biologicznie czynnej w wysokosci
15 % powierzchni terenu inwestycji poniewaz w terenach UT zapisano jedynie ograniczenie w powierzchni
terendw, ktore w planach miejscowych bedg przeznaczone do zabudowy. Ustalono ww. na poziomie 70%.

Uwaga nieuwzgledniona w czesci dotyczgee] mozliwodci lokalizacji budynkédw zamieszkania zbiorowego
o wysokosci 24 metrow oraz kacie nachylenia polaci 25°, Zgodnie z Planem Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewbddziwa Matopolskiego Nowy Targ polozony jest w obszarze funkcionalnym - Terytorium "Park Goérski"
(P2). Obszar ten ohejmuje tereny poludniowej czesci regionu o najwyzszych walorach przyrodniczych
i kKrajobrazowo-kulturowych stwarzajace jedne z najwickszych w skali wojewddztwa i kraju mozliwosci rozwoju
Lprzemysiu turystycznego” na szerokg skale. W otoczeniu cbszaru opracowania nie ma i nie przewiduje sie
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budynkéw o tak duzej wysokosci, a dla wymienionago w tresct uwagi standardu hotelu wysoko$¢ 24 metrow nie
jest warunkiem koniecznym. Obszar objety uwaga obejmuje przestrzen strategiczng w obszarze miasta,
wymagaiacy szczegoinej dbaltodci o lad przestrzenny poprzez m.in. zachowanie | utrzymanie charakteru
zabudowy (styl podhalanski) gorczanskiej czgsci miasta.

Zgodnie z ustaleniami projektu studium jako generalng zasade przyjeto, iz w terenach UT graniczna wysokosé
pudynkow nie powinna przekracza¢ 12 metrow, co hie wyklucza dopuszczenia w planie miejscowym innej nieco
wyzsze] wysokosci, ale proponowana w tresci uwagi wysokost 24 metrow we wnioskowanym terenie winna by¢
wykluczona.

Uwaga nr_ 27 dolyczy zmniejszenia terenu ochronnego na dziatkach 3942 i 3945 i poszerzenia terenu
budowlanego. Autor uwagi informuje, iz dziatka 3942 jest okresowo podmokia, natomiast dziatka o nr 3945 nie
jest zalewana.

Uwaga nieuwzgledniona. Uwaga nie dotyczy ustalen studium tylko planu miejscowego. Korekty, o ktorych
mowa W fresci wniosky, z uwagi na skale studium sg niemozliwe do uwzglednienia.

Whioskowany teren zlokalizowany jest w obudowie ekologicznej cieku wodnego w zwigzku z czym konieczne jest
uwzglednianie w planie miejscowym stosownych ograniczen wynikajgoych z ww. faktu.

Uwaga 28 dotyczy objecia calej dziatki nr: 3656 terenami zabudowy rekreacji indywidualne;.

Uwaga nieuwzgledniona. Poinocna czesci dziatki polozona jest w terenie oznaczonym w studium symbolem ML
Proponuje sie nie uwzgledniaé uwagi dla pozostalej potudniowe] czesci dzialki. Dziatka zlokalizowana jest
w terenach otwartych poza obszarami zainwestowanymi i w znacznej od nich odleglosci. Z punktu widzenia
polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow przeznaczonych pod
zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego i wskazniki docelowe]
powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkatica. Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terenéw pod
zabudowe w szczegolnosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, wymagajacych budowy nowych
drég i sied infrastrukturainych moze skutkowad znacznym przekroczeniem ww. wskaznikaw, powaodujac iz
w efekcie ustalenia studium nie bedg odpowiadaty realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga 29 dotyczy zmiany kwalifikacji dziatki nr: 3655 z terendw rofnych na tereny zabudowy rekreaci
indywidualnej.

Uwaga nieuwzgledniona. Péinocna czgst dziatki polozona jest w terenie oznaczonym w studium symbolem ML,
Proponuje sie nie uwzglednia¢é uwagi dla pozostalej poludniowej czesci dzialki. Dziatka zlokalizowana jest
w terenach otwartych poza obszarami zainwestowanymi iw znacznej od nich odleglosci. Z punktu widzenia
polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow przeznaczonych pod
zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego i wskazniki docelowe]
powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkarica. Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod
zabudowe w szczegoinosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, wymagajacych budowy nowych
drog | sieci infrastrukturalnych moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow, powodujgc 74
w efekcie ustalenia studium nie beds odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 30 dotyczy zmiany kwaiifikacii dziatki nr: 2529 z terenow rolnych na tereny budowlane.

Uwaga bezprzedmiotowa dziatka znajduje sie w terenach wskazanych w studium do zabudowy i oznaczonych
symbolem 1MN,

Uwaga nr 31 dotyczy wigczenia terenu dzialki 5522/2 do terendw zabudowy z mozliwoscig lokalizacji budynkéw
dla rekreacji indywidualnej,

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka znajduje sie na polanie $rédlesnej w znacznym oddaleniu od
zespolow istniejgcej zabudowy i graniczy od strony pétnocnej z lasem, natomiast od strony poludniowej z terenem
cieku wodnego wraz z obudowg biologiczng. Wigczenie dzialki nr 5522/2 do zabudowy jest sprzeczne
z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi oraz wnioskami Dyrektora GPN-u, ktore wplynely po zawiadomieniu
o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium. Whioskowany teren zlokalizowany jest w otulinie GPN-U oraz
w strefie ekotonowe]j od kompleksu lesnego, a w opracowaniu ekofizjograficznym znajduje sie w kompleksie A1 -
gorskim o wybitnych walorach przyrodniczo - ekologicznych.

Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasta Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych
terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego | wskazniki docelowsj powierzchni uzytkowe] przypadajgcej na jednego mieszka#nca.
Wyznaczenie nadmiernej powierzchni terenow pod zabudowe w szczegolnosci w obszarach o niekorzystnych
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uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow powodujgc iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 32 dotyczgca zmiany kwalifikacji dzialek nr 3241/2, 3187 i 3188 z terendow rolnych RM na tereny
zabudowy mieszkaniowej jednhorodzinnej z mozliwoscig lokalizacji budynkdw rekreacji indywidualnej.

Uwaga jest bezprzedmiotowa dla czeéci dzialki 3241/2, na kidrej zlokalizowany jest budynek zrealizowany na
podstawie decyzji WZ z uwagi na zapis teksiu studium dajacy mozliwosé poszerzania w planach miejscowych
wskazanych pod zabudowe terendw o nie wigcej niz 15 metrow,

Uwaga nieuwzgledniona. Proponuje sig nie uwzgledniaé uwagi w czeséci dotyczacej poszerzenia terendéw na
pozostatg czeéc¢ dzialek. Poszerzanie terenéw budowlanych jest niewskazane [ sprzeczne z opracowaniem
ekofizjograficznym okreslajacym przyrodnicze predyspozycje terendw. Wylaczony z zabudowy teren znajduje sig
w obszarze lokainego ciggu ekologicznego zwigzanego z istnigjgeym w ww. terenie ciekiem wodnym, w zasiegu
kompleksu B1 - podgorskiego o wysokich walorach ekologicznych.

Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych
terendow przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego | wskaZniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajgcej na jednego mieszkarica.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowe w szczegolnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikéw powoduige iz w efekcie
ustalenia studium nie beda odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowaine.

Uwaga nr 33 dotyczy wigczenia terenu dziatki 5522/1 do terenéw zabudowy z mozliwosciy lokalizacji budynkow
dla rekreacii indywidualne;j.

Uwaga nieuwzgledniona. Przedmiotowa dziatka znajduje sie na polanie $rddlesnej w znacznym oddaleniu od
zespotdw istniejgeej zabudowy | graniczy od strony pdlnocne] z lasem, natomiast od strony potudniowe] z terenem
cieku wodnego wraz z obudowag biologiczng. Wihgczenie dziatki nr 552211 do zabudowy jest sprzeczne
z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi oraz wnioskami Dyrektora GPN-u, ktére wplynely po zawiadomieniu
o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium. Whnioskowany teren ziokalizowany jest w otulinie GPN-U oraz
w strefie ekotonowej od kompleksu lesnego, a w opracowaniu ekofizjograficznym znajduje sie w kompleksie A1 -
goérskim o wybitnych walorach przyrodniczo - ekologicznych.

Dodatkowo z punktu widzenia polityki Gminy Miasta Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych
terendw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu
demograficznego i wskazniki docelowe] powierzchni uzytkowe] przypadajgcej na jednego mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendw pod zabudowe w szczegolnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarunkowaniach, moze skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikdéw powodujgc iz w efekcie
ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.

Uwaga nr 34 dotyczy usuniecia z ustalen studium zapisu dotyczacego zakazu nadbudowy budynkow
wielorodzinnych powyzej pieciu kondygnacii i 18 metréw w zwigzku z zamiarem lokalizacji na dzialce 13358/4
parkingu typu smart” dla obstugi budynku ustug medycznych.

Uwaga nieuwzgiedniona. Zgodnie z ustaleniami projektu studium tereny oznaczone symbolem MW wskazane
sg dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i w sasiedziwie dzialkki wymienionej w treéci uwagi obejmuja
tereny zainwestowane ww. zabudowsg. Dla zachowania tadu przestrzennego nie jest wskazane dopuszczanie
innej wysokoéci budynkow niz wynikajgca ze stanu istniejgcego.

Uwaga nr 35 dotyczy zmiany kwalifikacgji dzialek nr 3780, 3781/2, 3782, 3784 na tereny zabudowy rekreacji
indywidualnej.

Uwaga nieuwzgledniona. Dziatki zlokalizowane sg w terenach otwarlych poza obszarami zainwestowanymi
iw znacznej od nich odlegtosci. Z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie
wyznaczania nowych terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analizg
przyrostu demograficznego i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowe| przypadajacej na jednege mieszkanca.
Wyznaczanie nadmiernej powierzchni terendéw pod zabudowe w szczegdlnosci w obszarach o niekorzystnych
uwarlinkowaniach wymagaijgcych budowy nowych drég i sieci infrastrukturalnych moze skutkowac znacznym
przekroczeniem ww. wskaznikdw, powodujge iz w efekcie ustaienia studium nie beda odpowiadaly realnemu
zapotrzebowaniu na tereny budowlane,

Uwaga nr 36 dotyczy zmiany kwalifikacii dziatek nr: 3657, 3658, 3659, 3660, 3661, 3662 z terendéw rolnych, na
tereny zabudowy rekreaciji indywidualnej.
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Uwaga nieuwzgledniona. Uwaga jest bezprzedmiotowa dla poocnej czesci dziatek - terenow oznaczonych
w studium symbolem ML. Proponuje si¢ nie uwzgledniac uwagi dla pozostatej potudniowej czesci dziatek. Dzialki
zlokalizowane sg w terenach otwartych poza obszarami zainwestowanymi i w znacznej od nich odleglo$ci.
Z punktu widzenia polityki Gminy Miasto Nowy Targ wskazane jest ograniczenie wyznaczania nowych terenow
przeznaczonych pod zainwestowanie z uwagi na opracowang do studium analize przyrostu demograficznego
i wskazniki docelowej powierzchni uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca. Wyznaczanie nadmiernej
powierzchni terenéw pod zabudowg w szczegblnosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach
wymagajgcych budowy nowych drog i sieci infrastrukturalnych moze skutkowa¢ znacznym przekroczeniem ww.
wskaznikéw, powodujac iz w efekcie ustalenia studium nie bedg odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na
tereny budowlane.

Uwaga nr 37 dotyczy dopuszczenia realizacji funkcji mieszkaniowej jako zabudowy wielorodzinnej oraz funkciji
biurowej w terenach UC na dzialce 19608 oraz dopuszczenie budynkow o wysokoéci 50 metrow.

Uwaga nieuwzgledniona. Na obszarze miasta z uwagi na ochrone przedpola widokowego Gorcow i Tatr
wysokoé¢ zabudowy winna by¢ ograniczana. Na obszarze miasta nie wystepujg budynki o ww. wysokosci
w zwiazku zczym nie ma przestanek dla dopuszczania w terenach ustug komercyjnych budynkow
ownioskowanej w tresci uwagi wysokosci. Wskazanie przedmiotowego terenu jako terenu zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej z uwagi na jego bezposrednie sasiedztwo z drogami publicznymi klasy glowne;,
linia kolejowg oraz bliskie sasiedztwo nowej ,zakopianki’ jest nieuzasadnione, sprzeczne Zz zasadami
zagospodarowania przestrzennego zapisanymi w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
W studium ustalajgc kierunki zagospodarowania przestrzennego gminy uwzglednia sig w szczegolnosci m.in.
dotychczasowe przeznaczenie i zagospodarowanie i uzbrojenie terendw, warunki i jako$¢ zycia mieszkancow
w tym ochrone ich zdrowia. Ponadto z analizy przyrostu demograficznego i wskaznikow docelowej powierzchni
uzytkowej przypadajacej na jednego mieszkanca nie wynika, iz w Nowym Targu istnieje konieczno$c
wyznaczania nowych terenéw zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej w terenach, ktére z uwagi na istniejgce
uwarunkowania dla ww. zabudowy nie powinny by¢ przeznaczane. Wyznaczania nadmiernej powierzchni terenow
pod zabudowg mieszkaniowa, W szczegolnosci w obszarach o niekorzystnych uwarunkowaniach, moze
skutkowaé znacznym przekroczeniem ww. wskaznikow powodujac iz w efekcie ustalenia studium nie bedg
odpowiadaly realnemu zapotrzebowaniu na tereny budowlane.
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