Protokot Nr 7/2019
z VIl Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Nowy Targ
w dniu 25 kwietnia 2019r.

Ad.1

Zgodnie z art. 20 ustawy o samgaizie gminnym (jednolity tekst Dz. U. z 2019 r. p696)
Przewodniczcy Rady Grzegorz Luberda otworzyt obrady VII Nadewgjnej Sesji Rady
Miasta w Nowym Targu o godzinie 14:30.

Powitat serdecznie Radnych, Burmistrza Miasta P@&raegorza Watya)) Zastpcow
Burmistrza Pani Joang Iskrzyhska-Steg oraz Pana Waldemara Wojtaszka, Sekretarzaias
Pang Stanistaw Szotltysek i Skarbnika Miasta Pana tukasza Diuhadzdalszej kolejngci
powitat Przewodnicrego Nowotarskiej Rady Seniorbw Pana Marka Bochoayic
a nasgpnie pracownikéw Urgdu, Dyrektoréw i Kierownikdw miejskich jednostek
organizacyjnych, mieszkaodw oraz przedstawicieli mass mediow.

Przewodniczcy poinformowat,ze w obradach udziat bierzE9 Radnych, zgodnie
z lista obecndci stanowscg zabcznik nr 1 do protokoluw zwigzku z tym obrady &
prawomocne.

Proponowany porzgdek obrad:
1. Otwarcie Sesiji.
2. Przygcie poradku obrad.
3. Podgcie uchwat w sprawach:
a) wprowadzenia opfaty targowej, jej wysadko oraz zasad pobierania na terenie miasta
Nowy Targ,
b) zmian Uchwaly Budetowej na 2019r. Nr 111/28/2018 Rady Miasta Nowyr§a dnia
28 grudnia 2018 roku oraz zmian w kadie miasta.
4. Zamknkcie obrad.

Przed przysipieniem do porgdku obrad minuf ciszy uczczono pari sp. Pana Andrzeja
Zajagca dtugoletniego pracownika Widu Miasta, naczelnika Wydziatu Organizacyjnego.
Oznaczonego ztotym medalem za dtugoletniagvasamorzdzie.

Ad.2

Przewodniczcy Rady Grzegorz Luberda poinformowzaé, zgodnie z wnioskiem Burmistrza
Miasta z dnia 23 kwietnia 2019rzwotanie sesji podyktowane jest koniecarig
wprowadzenia pilnych zmian w biecie miasta i zmian w uchwale o optacie targowerig
proponuje si podgcie nowej uchwaty.

Zmiana w Uchwale Budktowej na rok 2019 wynika z potrzeby zabezpieczdaagatkowych
srodkéw na budow drogi Niwa — Grel, co wyniklio dopiero po otwaraifiert w przetargu
nieograniczonym na realizggprzedmiotowe] inwestyciji.

Natomiast konieczrié podgcia uchwaty w sprawie optaty targowej wynika z fakiraku
mozliwosci pobierania optaty targowej na terenie miastekutek oddalenia przez Naczelny
Sad Administracyjny skargi ztoonej przez Miasto Nowy Targ na wyrok WSA w Krakowie
z dnia 11.09.2018 r.

Brak mazliwosci poboru optaty targowej powoduje utratochoddéw do budktu Miasta, ktore
zostaty zaplanowane w Uchwale lhetbwej na realizagjzada witasnych gminy. St w celu
zminimalizowania ubytkbw w dochodach lmetl miasta wnogzo niezwitoczne poggie
nowej uchwaty uwzgldniajgcej uwagi gdow administracyjnych.



Rada w gtosowaniu 21 gltosow ,za” przegtosowata pramowany porzdek obrad.

Wyniki imienne:

za- (21)

Stefania Dgg-lteda, Szymon Fatla, Marek Flgwicz, Barttomiej Garbacz, Ewa Garbacz,
Michat Glonek, Baena Gra, Pawet Liszka, Grzegorz Luberda, Jan tapsa, Agathalska,
Lestaw Mikotajski, Marek Mozdyniewicz, Ewa Pawlikela, Leszek Pustowka, Jacenty
Rajski, Danuta Sokot, Krzysztof Sroka, Andrzej Seda} Danuta Szokalska-Stefaniak,
Katarzyna Wojcik

Ad.3a)
Projekt uchwaly w sprawie wprowadzenia optaty targp jej wysokdci oraz zasad
pobierania na terenie miasta Nowy Targ przedstaMaezelnik Wydziatu PiO Pani Barbara
Kryj-Mozdyniewicz. Zgodnie z 19 pkt 2 ustawy z dnl2 stycznia 1991r. o podatkach
i optatach lokalnych Rada Gminy okle zasady ustalenia i poboru oraz terminy pk&tno
i wysokasci stawek optat w tym optaty targowej. W z@ku z oddaleniem skargi kasacyjnej
przez Naczelny & Administracyjny w dniu 16 kwietnia 2019r. na WkroSadu
Administracyjnego w Krakowie z dnia 11-09-2018ygn . akt. [lISA/Kr 320/18 poclfie
nowej uchwaty w zakresie optaty targowej staje lsbnieczne. Wyrok WSA stwierdzit
niewaznos¢ 8 2 ust. 1 zaskaonej uchwaty wraz z Za¢znikiem Nr 1 Uchwaly NR
XLIV/410/2017 Rady Miasta z dnia 29 grudnia 201Wr.sprawie wprowadzenia optaty
targowej, jej wysokgci oraz zasad pobierania na terenie miasta Nowg, Tar
§ 2.
1. Ustala s¢ wysoka¢ dziennych stawek optaty targowej nalej od oséb fizycznych,
od osb6b prawnych oraz jednostek organizacyjnycpasiedajcych osobowséci
prawnej dokonujcych sprzeday na targowiskach w Nowym Targu, zgodnie z
zakcznikiem nr 1do niniejszej uchwaty.

W uzasadnieniu wyrokuafl uznat: sposob okikenia przez raglgminy stawek optaty musi
gwarantowda, ze kwota wynikajca z powotanych wej przepisOw nie zostanie
przekroczona. Konieczne jest zatem wwe wskazanie w téei uchwaty kwoty stawki
maksymalnej. Nie jest wystarczag zamieszczenie w uchwale ogolnego sformutowasia,
"przeliczona kwota optaty nie me by wyzsza od ustawowej maksymalnej stawki optaty
targowe;j".

Brakujgcy zwrot zostat wprowadzony w projekcie uchwaty w2 8ist. 2, i konsekwentnie
w zahczniku 1 do uchwaty

» przeliczona kwota optaty nie nie by wyzsza od ustawowe] maksymalnej stawki optaty
targowej w wysokeéci 778,20 zt’

W zafczniku nr 1 do uchwaty skfka sk w pkt. 2 stowa ,detalicznej (bez waglu na rodzaj
sprzeday)” iw pkt. 3 ,( stawka od osoby)”, jako @ne.

Ponadto w zwjzku z wypowiedzeniem umowy przez sppiowa Targowica na pobieranie
inkaso optaty targowej, w zgdzniku nr 2 przedmiotowej uchwaty zostata zmienidioac
inkasentéw poprzez wyk§kenie Nowej Targowicy spétka z 0.0

Pozostate zapisy uchwaty z roku 2017, w tym wysékstawek optaty pozostawiono bez
zmian.

Nalezy podkréli¢ tutaj, & WSA w Krakowie stwierdzit co byto przedmiotem sffigjednak
nie zostalo przezad zakwestionowanezico do zasady rada gminy jest uprawniona do
podgcia uchwat ranicujagcej stawki optaty z uwzgtinieniem przez siebie kryteriow .
Warunkiem zranicowania stawek optaty targowej ztem uzasadnione wzdly spoteczne

i gospodarcze.



Ponadto w skardze podnoszona byla kwegganasipita zmiana przepisOw na niekokzy
podatnika w trakcie roku podatkowego. Ngléutaj przypomnié iz uchwata z grudnia 2017
roku , miata moc obowrujaca od 1 marca 2018 roku.

Ten zarzut WSA w Krakowie uznat rowaiea niezasadny. g8 podkrélit ze optata targowa
nie ma charakteru daniny rocznej. Jest ona polaejesinorazowo (w cyklach dziennych) -
od czynnéci dokonania sprzedg na targowisku. Z orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego wynikaze zakaz wprowadzania zmian prawnych w czasie tavaoku
podatkowego dotyczy wszystkich tych podatkéw, wrikth wymiar podatku dokonywany
jest za okresy roczne.

W ramach pyta gtos zabrali:

» Radny Pawel Liszka od#éoie zapisu w wyrokuze kupcy mog dochodzt zwrotu
uiszczonych optat pytat czygetak faktycznie jest to jaka togbzie kwota zwrotu?

» Naczelnik Wydziatu PiO Barbara Kryj-Mozdyniewicz ipformowata, ze zgodnie
z przepisami o ordynacji podatkowefljewptynie wniosek o zwrot nadptaty i §i
beda okolicznaci, ktore potwierdz, ze ta nadptata wyspuje kxda wydane stosowne
decyzje. Podkrdita, ze optata targowa jest takim samym zobgmaniem
podatkowym jak np. podatek od towarow i ustug.

» Radny Pawet Liszka pytat dlaczego czekano z dohwijli skoro na wyroku w WSA
jest data z wrzmia 2018r. i ju wéwczas mena byto ten kid naprawd, a nie
pobier& optat, ktéra teraz trzebachzie zwracé?

» Naczelnik Wydziatlu PiO Barbara Kryj-Mozdyniewicz pmmviedziata,ze ta uchwata
byta juz wczeniej poddana weryfikacjigglowo-administracyjnej i takie same zapisy
jak byty w uchwale z grudnia 2017r. byty w uchwalaprzedniej i wéwczas NSA nie
kwestionowat tych zapisow.

» Radny Pawel Liszka pytat jakie miasto poniosto kpsmbstugi prawnej przez
kancelarie zewgtrzng?

» Skarbnik Miasta tukasz Diubacz poinformowaé na ten moment nie ma takich
danych, ale sprawdzi to i udzieli radnemu inform&ejzypomniatze to Rada Miasta
wyrazita zgog na reprezentowanie je przegdem przez radc prawnego spoza
Urzedu Miasta i liczono si z kosztami na ten moment nie chce podalaot bez
sprawdzenia;

» Radny Bartlomiej Garbacz odfroe nazwy plac targowy przy ul. Targowej
poinformowat, ze jeden z handlaggych pokazat mu przed Sespecyzg SKO,
w ktérej jest zapis prze prowadzit on handel nacplgNowa Targowica” przy
ul. Targowej czy to ma léytak rozumianeze jest to handel na placu Targowym przy
ul. Targowej?

» Naczelnik Wydzialu PiO Barbara Kryj-Mozdyniewicz weerdzita, ze trudno
komentowé decyzje indywidualnych organdw, jest to decyzjalgikowa ohjta
tajemnica skarboww W uchwale zaproponowano tak nazvale wczéniej byty tez
inne propozycje np. ul. Targowa, plac targowy prdy Targowej, wypracowano
pewien kompromis i obecna nazwa wydajelsi¢ najtrafniejsza na okékenie miejsca
gdzie prowadzona jest sprzedaPodkrélita, ze nie ma definicji w ustawie
0 podatkach i optatach lokalnych czym jest targ&wjsie ma té w przepisach prawa
okreslone co to jest plac. Teren tego placu targoweger2,5 roku zostat ju
w pewien sposob uksztattowany.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Kupieckiego Pan Rowmanda odczytatdwviadczenie dot.
uchwaly w sprawie optaty targowej stwierdggjze okazata si ona niezgodna z prawem
dlatego kupcy é&dg zadat zwrotu optaty, ktéra byla pobierana niezgodnie rawem.



Nastpnie zwroécit s¢ do radnych przed pagjiem kolejnej uchwaty w sprawie wysaia
optaty targowej o dotrzymanie obietnic danej kupcpmy likwidacji starej targowicy na
.Bereki”, ze optata targowaclzie wynost 0,50 gr. Miata to by stawka preferencyjnaza
jarmark s¢ uksztattuje. Obietnicegtztamano podnogz stawk do 1 zt. Podkrdit, ze stojic

na prywatnym terenie musi wizicielowi ptact tyle ile wynika z umowy lub faktury, a kupcy
nie wiedzieli o umowie mgdzy miastem, a spak

Burmistrz Miasta Grzegorz Watycha sprostowat wypmlzi przedstawiciela kupcow
informujac, ze nie zostata zakwestionowana cata uchwata tylterjezadcznik, ale kluczowy
zalkcznik, a dokfadnie techniczny zapis, ktory w tymtgeaniku s¢ znalazt. Dodat,ze

w wielu przypadkach rada podejmuje uchwaty i nipilkige do uchwaty zapiséw ustawowych,
ale skoro taki jest wyrok sadu to trzeba go wykosad dzisiejsza sesja nadzwyczajna.
Dodat, ze zarzuca gimiastuze obiecato 0,50 gr na start, ale kiony obiecat 2,5 zt na start

i nikt nie sprawdza czy nie widzi czy to jest ro@ndotrzymane. Czy stowarzyszenie kupcow
zamierza te do wiacicieli placéw wysgpowat, aby jednak dotrzymali tej obietnicy i stawka
byta 2,5 zt za h Podkrélit, ze stawka 1 zt za fto jedna z najiiszych stawek
w Malopolsce jak udato s¢ znale¢ w Dzienniku Urzdowym. Nie mana te mowic, ze to
pocatek placu targowego bo zostat orx jorzeniesiony 2,5 roku temu i funkcjonuje dobrze.
Dodat,ze na innych obszarach miasta optata wynosi 4 i2 ma problemu z jej pobieraniem.

Komisja Finansow, Gospodarki Komunalnej i Rozwoju pzytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Rada w gtosowaniu 11 gtoséw ,za” przy 2 gtosach peciw i 8 glosach wstrzymujcych
sie¢ podjela uchwale Nr VII/69/2019 w sprawie: wprowadzenia optaty targwej,
jej wysokosci oraz zasad pobierania na terenie miasta Nowy Tgr

Wyniki imienne:

za- (11)

Stefania Dgg-lteda, Ewa Garbacz, Bena Gra, Grzegorz Luberda, Marek Mozdyniewicz,
Leszek Pustowka, Jacenty Rajski, Danuta Sokot, $atof Sroka, Danuta Szokalska-
Stefaniak, Katarzyna Wojcik

przeciw- (2)

Szymon Fatla, Pawet Liszka

wstrzym.s¢ (8)

Marek Frylewicz, Barttomiej Garbacz, Michat Glonek, Jan tap&gata Michalska, Lestaw
Mikotajski, Ewa Pawlikowska, Andrzej Swaltek

Ad.3b)

Projekt uchwaty w sprawigmian Uchwaty Budetowej na 2019r. Nr 111/28/2018 Rady
Miasta Nowy Targ z dnia 28 grudnia 2018 roku oradan w budecie miasta przedstawit
Skarbnik tukasz Diubacz. W przedmiotowym projekaiehwaty dokonuje si zmian po
stronie przychodow jak i wydatkow zgkiszapc plan budetu o kwog 550 000 zt. Zmiana ta
wynika z koniecznéci zwigkszenia planowanychsrodkdbw na realizagj zadania
inwestycyjnego zwjizanego z budowa drogadzacej osiedla Niwa-Grel. Najtsza oferta,
ktora wptyreta w zorganizowanym przetargu opiewa na kwponad 9 800 000 zt do tego
nalezy doliczy¢ koszt inspektora nadzoru od ok. 1,2-1,5% inwestyejdaje kwag tacznie
ok. 10 000 000 zt. Na realizagcfej inwestycji pozyskano dotacje z ket pastwa prawie
4 500 000 zt. Aby podpisaumow; brakuje w planie finansowym kwoty 550 000 zjdst
proponowana zmiana.

Nastpnie Skarbnik zgtosit nagbujace autopoprawki:



1. W zakresie przychoddéw bistowych zwegksza s¢ plan o kwog 420 000 zt z tytutu tzw.
wolnychsérodkow pozostacych z rozliczenia roku 2018.

2. W zakresie wydatkow budtu zwieksza s¢ plan wydatkéw magkowych o kwot 420 000
zt w rozdziale92601 Obiekty sportowe z przeznaczeniem na wktad wtasny do realizacji
zadania ,Remont nawierzchni boiska sportowego naBis w Nowym Targu poprzez
wymiare asfaltu na bezpiecgmawierzchng poliuretanowy”. Zadanie to zostato zgtoszone do
dofinansowania z bugtu Samorgdu Wojewodztwa Matopolskiego. Zadz Samorzdu
Wojewoddztwa Matopolskiego alj przedmiotowe zadanie do dofinansowania z kwdutacii
168 000 zt. Majc na uwadze krétki czas, ktory pozostat do reagjizazedmiotowego
zadania i rozliczenia dotacji istnieje koniecgh@ilnego zabezpieczenia w biatie miasta
srodkow na wktad wiasny.

3. W tekcie projektu uchwaly oraz zgmznikach wprowadza iodpowiednio zmiany
wynikajace z niniejszej autopoprawki.

Komisja FinansOw, Gospodarki Komunalnej i Rozwoju mzytywnie zaopiniowata
projekt przedmiotowej uchwaty.

Rada w gtosowaniu 20 gtosow ,za” przy 1 glosie walymujacym sk podjeta wraz
z autopoprawka uchwafte Nr VII/70/2019 w sprawie: zmian Uchwaly Budzetowe] na
2019r. Nr 111/28/2018 Rady Miasta Nowy Targ z dnia28 grudnia 2018 roku oraz zmian
w budzecie miasta.

Wyniki imienne:

za- (20)

Stefania Dgg-lteda, Marek Frylewicz, Barttomiej Garbacz, Ewa Garbacz, Michat Gk,
Bozena Gra, Pawet Liszka, Grzegorz Luberda, Jan Lapsa, Agiathalska, Lestaw
Mikotajski, Marek Mozdyniewicz, Ewa Pawlikowska, $zek Pustowka, Jacenty Rajski,
Danuta Sokét, Krzysztof Sroka, Andrzej Swattek, D@nSzokalska-Stefaniak, Katarzyna
Wojcik

wstrzym.sg (1)

Szymon Fatla

Ad.4
O godzinie 15:10 Przewodnigzy Rady Grzegorz Luberda zamkVIl Nadzwyczajry Sesg
Rady Miasta Nowy Targ.

Przewodniccy Rady Miasta
Protokotowata:
Renata Chmielak
mgr Grzegorz Luberda



